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LIETUVOS RESPUBLIKOS KONKURENCIJOS TARYBA

NUTARIMAS
NUSTATYTI LIETUVOS RESPUBLIKOS KONKURENCIJOS ISTATYMO 25 STRAIPSNIO
1 DALIES 1, 3 IR 6 PUNKTU PAZEIDIMA IR SKIRTI SANKCIJA UAB ,,SVYTURYS-
UTENOS ALUS*

2023 m. gruodzio 27 d.
Vilnius

Lietuvos Respublikos konkurencijos taryba, 2023 m. gruodzio 14 d.! posédyje isklausiusi UAB ,,Svyturys-

Utenos alus“ (toliau — ir Bendrové), jvertinusi Bendrovés rasytinius paaiskinimus? dél tyrimo i$vady® bei

tyrimo metu surinkta medziagg, iSnagrin¢jo klausimg dél UAB,Svyturys-Utenos alus® kliudymo

Konkurencijos tarybai atlikti tyrimo veiksmus bei sankcijy uz §j pazeidimg skyrimo ir nustaté:

(1) Tyrimas dél UAB ,,Svyturys-Utenos alus“ kliudymo Konkurencijos tarybai atlikti tyrimo veiksmus
pradétas Konkurencijos tarybos 2023 m. spalio 31 d. nutarimu Nr. 1S-152 (2023).*

(2) UAB ,Svyturys-Utenos alus* gamina ir (ar) parduoda jvairiy rasiy alkoholinj ir nealkoholinj aly, sidra,
girg ir kitus nealkoholinius gérimus.®

1.  UAB ,Svyturys-Utenos alus“ veiksmai paZeidé Lietuvos Respublikos konkurencijos
jstatymo 25 straipsnio 1 dalies 1, 3 ir 6 punktus

(3) 2023 m. balandzio 25 d. Konkurencijos tarybos jgalioti pareigtinai atlikdami 2023 m. balandzio 11 d.
nutarimu Nr. 1S-61 (2023) pradéta tyrimg dél gérimy gamybos ir pardavimo veikla uzsiimanciy tikio
subjekty veiksmy atitikties Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo 5 straipsnio ir Sutarties dél
Europos Sajungos veikimo 101 straipsnio reikalavimams (toliau — Tyrimas)® vykdé patikrinima
UAB ,.Svyturys-Utenos alus“ patalpose (toliau — Patikrinimas).”

(4) Atlikdami tyrimg Konkurencijos tarybos jgalioti pareiglinai turi teise jeiti ir atlikti patikrinimg tikio
subjekto naudojamose patalpose, teritorijoje, transporto priemonése, perzitiréti tyrimui reikalingus
dokumentus (neatsizvelgiant j tai, kokioje laitkmenoje jie saugomi), gauti jy kopijas ir iSrasus, taip pat
juos bei kompiuteriuose ir bet kokiose laikmenose, saugyklose ir duomeny bazése esanc¢ig informacija,
kuri yra prieinama tikrinamam subjektui, kopijuoti, be to, gauti i @ikio subjekty, kity fiziniy ir juridiniy
asmeny bei vieSojo administravimo subjekty dokumentus, duomenis ir kita Siems asmenims prieinamg
informacijg, reikalingg tyrimui atlikti.®

12023 m. gruodzio 14 d. Isklausymo posédzio protokolas Nr. 4S-10 (2023). Bylos 2 tomas, 80-85 lapai.

22023 m. gruodzio 12 d. UAB ,,Svyturys-Utenos alus“ paaidkinimai dél Lietuvos Respublikos konkurencijos tarybos 2023 m.
gruodzio 5 d. pranesimo byloje Nr. 23/xx/1/1/10/33/047. Bylos 2 tomas, 69—79 lapai.

32023 m. gruodzio 5 d. Konkurencijos tarybos pranesimas apie jtariama pazeidima dél UAB ,,Svyturys-Utenos alus® kliudymo
Konkurencijos tarybai atlikti tyrimo veiksmus. Bylos 2 tomas, 42-50 lapai.

4 Bylos 1 tomas, 62—63 lapai.

5 UAB ,,Svyturys-Utenos alus® 2022 m. finansiniy ataskaity rinkinys. Aiskinamasis rastas. Bylos 1 tomas, 30 lapas.

& Bylos 1 tomas, 69-72 lapai.

" Vilniaus apygardos administracinio teismo 2023 m. balandZio 21 d. nutartis patikrinimo veiksmams. Bylos 1 tomas, 73 lapas.

8 Konkurencijos jstatymo 25 straipsnio 1 dalies 1, 3, 6 punktai. Kadangi Konkurencijos jstatymo ir 2002 m. gruodZio 16 d. Tarybos
Reglamentu (EB) Nr. 1/2003 reglamentuojami patikrinimai ir kiti tyrimo veiksmai yra i§ esmés tapatiis, juos Europos Komisijos
ir Konkurencijos tarybos jgalioti pareigtinai atlieka siekiant vienody tiksly bei uz kliudyma juos atlikti numatytos analogiskos
sankcijos, aiskinant ir taikant Konkurencijos jstatymo nuostatas vadovaujamasi ir aktualia Europos Sajungos Teisingumo Teismo
bei Europos Komisijos praktika. Be to, Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas panaSiose bylose taip pat vadovaujasi
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(5) Konkurencijos tarybos jgalioty pareigiiny reikalavimai atliekant auks$¢iau nurodytus veiksmus yra
privalomi, o uZ $iy reikalavimy nevykdymga taikomos sankcijos.’

(6) Patikrinimas tkio subjekty patalpose yra kompleksinis tyrimo veiksmas, apimantis tiek patekima j
tikrinamo wkio subjekto patalpas, tiek ir toliau vykdomus tyrimo veiksmus kaip informacijos apie iikio
subjekto veikla, darbuotojus, jy darbo vietas gavima, dokumenty ir kitos informacijos buvimo vietos
nustatyma, patikrg bei tyrimui reikalingos informacijos kopijavima ar kitokj paémima, zodiniy
paaiskinimy gavima.

(7) Patikrinimo tikslas — surinkti @ikio subjekty turima, o ypac viesai neskleidziama informacija, galincig
turéti jrodomosios vertés atlickamame tyrime ir kurios pagrindu gali bati tinkamai jvertinti GkKio
subjekty veiksmai. Patikrinimo metu surinkti jrodymai yra ypatingos reik§més ir daznai gali buti vieni
1§ svarbiausiy jrodymy formuojant tyrimo iSvadas dél antikonkurenciniy veiksmy ar kity galimy
Konkurencijos jstatymo pazeidimy.

(8) Siekiant uztikrinti patikrinimo veiksminguma bei i§vengti tyrimui reik§mingy jrodymy naikinimo ar
paslépimo, patikrinimai iikio subjekty patalpose yra atlieckami jiems i§ anksto apie tai nepranesus. Be
to, sickiama kuo greiciau ir tiksliau nustatyti reikSmingos informacijos buvimo vietg, uztikrinti jos
priecinamuma ir salygas ta informacija, ypa¢ saugoma elektroninése laikmenose, pavyzdziui,
kompiuteriuose, serveriuose, perziiiréti, apsaugoti, kopijuoti nedelsiant, kai tik ji yra identifikuojama.
Patikrinimu nesiekiama nutraukti paZzeidimo ar konstatuoti neteisétus veiksmus, o jo vienintelis tikslas
yra leisti konkurencijos priezitiros institucijai surinkti reikalingus dokumentus, kad ji galéty patikrinti
konkrecios teisinés ir faktinés situacijos, dél kurios pradétas pazeidimo tyrimas, tikruma ir turinj.*°

(9) Patikrinimo pradzioje UAB ,,Svyturys-Utenos alus® jteikti apie Tyrimg informuojantys ir Patikrinima
leidziantys dokumentai, Bendrovés darbuotojai ir kiti atstovai buvo supazindinti su Patikrinimo
vykdymo tvarka, Konkurencijos tarybos jgalioty pareiginy, Bendrovés ir kity Patikrinime
dalyvaujanciy asmeny teisémis ir pareigomis patikrinimo metu, taip pat su Konkurencijos jstatymo
36 straipsnio 3 dalyje ir Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso 505 ir
546 straipsniuose numatyta atsakomybe uz kliudyma Konkurencijos tarybos jgaliotiems pareiglinams
atlikti patikrinima.!!

(10) Tikrinami UAB ,,Svyturys-Utenos alus“ darbuotojai jpareigoti nesinaudoti darbo kompiuteriu ir
mobiliuoju telefonu kol Sie darbo jrenginiai néra pradéti tikrinti Konkurencijos tarybos jgalioty
pareigiiny, taip pat netrinti ir kitaip nemodifikuoti jrenginiuose esan¢ios informacijos.'?

(11) Patikrinimo metu nustatyti Tyrimui reikalingos informacijos turintys UAB ,,Svyturys-Utenos alus“
darbuotojai, tikrintos jy darbo priemonés, jose esantys dokumentai ir kita informacija.

(12) Konkurencijos tarybos jgaliotas pareigiinas tikrino UAB ,,Svyturys-Utenos alus* darbuotojo (toliau —
Darbuotojas) asmeninj mobilyjj telefona, kuris naudojamas darbo tikslais.™®

(13) Igaliotas pareigiinas Facebook Messenger programéléje perzitirédamas susirasingjimus rado ir tikrino
Darbuotojo susirasinéjima su kitos Tyrime jtariamos jmonés darbuotoju (toliau — Susiraginéjimas).**

Europos Komisijos ir Europos Sgjungos teismy praktika, pavyzdziui 2012 m. lapkri¢io 27 d. nutartis adm. b. Nr. A82-3003/2012,
UAB ,,Plungés duona“ pries Konkurencijos tarybg, 2021 m. rugséjo 9 d. nutartis adm. b. Nr. eA-1150-520/2021_(ispléstiné
kolegija), UAB Biisto aplinka ir UAB ,, Mano Busto prieziira“ pries Konkurencijos tarybg.
® Konkurencijos jstatymo 25 straipsnio 7 dalis, 36 straipsnio 3 dalis.
10 Bendrojo Teismo 2012 m. rugséjo 27 d. sprendimas byloje Nr. T-357/06, Koninklijke Wegenbouw Stevin BV prie§ Europos
Komisijq, p 227.
112023 m. balandZio 25 d. Faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo dalyvaujant tretiesiems asmenims protokolo (2), (3), (11) pastraipos.
Bylos 1 tomas, 78-79 lapai. 2023 m. balandZio 25 d. Patikrinimo protokole UAB ,,Svyturys-Utenos alus* atstovas pasirasé, kad
Siuos iSaiskinimus suprato. Bylos 1 tomas, 75 lapas.
122023 m. balandzio 25 d. Faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo dalyvaujant tretiesiems asmenims protokolo (11) pastraipa. Bylos
1 tomas, 78-79 lapai.
132023 m. balandzio 25 d. Faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo dalyvaujant tretiesiems asmenims protokolo (20) pastraipa. Bylos
1 tomas, 79 lapas.
142023 m. balandzio 25 d. Faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo dalyvaujant tretiesiems asmenims protokolo priedas. Bylos 1 tomas,
84 lapas.

2



LIETUVOS RESPUBLIKOS

iiziizsl KONKURENCIOS TARYBA

Susira§inéjimas apémé ir Tyrimui reik§mingus UAB ,,Svyturys-Utenos alus® produkty kainy
nustatymo klausimus.®

(14) Igaliotas pareigiinas nusprendé paimti SusiraSin¢jimo kopija — pradéjo daryti Susirasingjimo
momentines ekrano kopijas.*®

(15) Kaip nustatyta i§ Patikrinimo eigg fiksavusiy protokoly ir Konkurencijos tarybos surinkty Facebook
paskyros veiklos jraSy, tuo metu kai [galiotas pareigiinas daré SusiraSinéjimo momentines ekrano
kopijas Darbuotojas buvo palikes patalpa, kurioje vyko Patikrinimas, ir per kitg prietaisg prisijunges
prie savo Facebook paskyros Susirasinéjima istryné.’

(16) Reaguodami | SusiraSinéjimo istrynimg Konkurencijos tarybos jgalioti pareigiinai Facebook
Messenger programéléje inicijavo Darbuotojo Facebook duomeny kopijos (toliau — Duomeny kopija)
atsisiuntima.'8

(17) Igalioti pareigiinai nurodé Darbuotojui informuoti apie praneSima, kad Duomeny kopija parengta
atsiysti, Duomeny kopijg atsisiysti ir pateikti Konkurencijos tarybai. [pareigojimas ir kiti jo tinkamo
vykdymo reikalavimai detalizuoti Patikrinimo metu suraSytame protokole, taip pat ir po Patikrinimo
vykusioje komunikacijoje.®

(18) Vis délto, $i Duomeny kopija Konkurencijos tarybai nebuvo pateikta.?

(19) Susitikimo Konkurencijos taryboje metu Igalioti pareigiinai Facebook Messenger programéléje dar
karta inicijavo Darbuotojo Facebook duomeny kopijos atsisiuntima.?! Pastaroji Facebook duomeny
kopija buvo parengta atsisiysti grei¢iau nei per valanda, ja Igalioti pareigiinai atsisiunté.??

(20) Konkurencijos taryba sprendzia, kad UAB ,,Svyturys-Utenos alus“ paZeidé savo pareiga nekliudyti
Konkurencijos tarybos jgaliotiems pareigtinams atlikti tyrimo veiksmus.

(21) Pirma, UAB ,Svyturys-Utenos alus“ Darbuotojas Patikrinimo metu i§tryné Jgalioto pareigino
nuspresta paimti (nusikopijuoti) Tyrimui reikSmingg SusiraSinéjima.

(22) Antra, UAB ,Svyturys-Utenos alus“ nejgyvendino jpareigojimo pateikti Jgalioto pareigiino
Patikrinimo metu paprasytos Duomeny kopijos.

(23) Konkurencijos tarybos jgalioti pareiglinai perzilri, vertina ir sprendzia, kokia informacija yra
reikalinga Tyrimui?®, turi teise patys nusikopijuoti reikalinga informacija ar gauti reikalingos

15 Bylos 1 tomas, 89-90 lapai.
162023 m. rugséjo 28 d. Faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo nedalyvaujant tretiesiems asmenims protokolas. Bylos 1 tomas, 57 lapas.
2023 m. spalio 30 d. Faktiniy aplinkybiy uZfiksavimo nedalyvaujant tretiesiems asmenims protokolas. Bylos 1 tomas, 60 lapas.
172023 m. balandzio 25 d. Faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo dalyvaujant tretiesiems asmenims protokolo (37) pastraipa ir jo
priedas. Bylos 1 tomas, 81, 84 lapai. 2023 m. rugséjo 28 d. Faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo nedalyvaujant tretiesiems asmenims
protokolas. Bylos 1 tomas, 57 lapas. 2023 m. spalio 30 d. Faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo nedalyvaujant tretiesiems asmenims
protokolas. Bylos 1 tomas, 60 lapas. 2023 m. geguzés 18 d. Faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo dalyvaujant tretiesiems asmenims
protokolo priedas — [vairiis Facebook paskyros veiklos registrai. Bylos 1 tomas, 150-151, 158-159 lapai.
18 2023 m. balandZio 25 d. Faktiniy aplinkybiy uZfiksavimo dalyvaujant tretiesiems asmenims protokolo (37) pastraipa. Bylos
1 tomas, 81 lapas. 2023 m. balandZzio 26 d. Faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo dalyvaujant tretiesiems asmenims protokolo priedas
— 2023 m. balandzio 25 d. el. laiskas. Bylos 1 tomas, 117-118 lapai. 2023 m. geguzés 18 d. Faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo
dalyvaujant tretiesiems asmenims protokolo priedas — Jvairtis Facebook paskyros veiklos registrai. Bylos 1 tomas, 149 lapas.
2023 m. rugséjo 28 d. Faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo nedalyvaujant tretiesiems asmenims protokolas. Bylos 1 tomas, 57 lapas.
2023 m. spalio 30 d. Faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo nedalyvaujant tretiesiems asmenims protokolas. Bylos 1 tomas, 60 lapas.
192023 m. balandzio 25 d. Faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo dalyvaujant tretiesiems asmenims protokolo (37) pastraipa. Bylos
1 tomas, 81 lapas. 2023 m. balandzio 26 d. Faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo dalyvaujant tretiesiems asmenims protokolo priedas
— 2023 m. balandZzio 26 d. el. laiskas. Bylos 1 tomas, 114 lapas.
202023 m. balandzio 26 d. Faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo dalyvaujant tretiesiems asmenims protokolo (5) , (6)c pastraipos ir
priedas — Atsisiysti savo informacijg. Bylos 1 tomas, 106, 110-111 lapai.
212023 m. balandZio 26 d. Faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo dalyvaujant tretiesiems asmenims protokolo (6)d pastraipa ir priedai:
Atsisiysti savo informacijg, 2023 m. geguzés 4 d. el. laiSkas. Bylos 1 tomas, 106, 122, 132-134 lapai.
22 2023 m. balandzio 26 d. Faktiniy aplinkybiy uZfiksavimo dalyvaujant tretiesiems asmenims protokolo (8)—(9) pastraipos ir
priedas — 2023 m. geguzés 4 d. el. laiskas. Bylos 1 tomas, 106, 135-137 lapai.
2 Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2014 m. lapkri¢io 6 d. sprendimas adm. b. Nr. A5%2-1693/2014, UAB ,, LitCon “
pries Konkurencijos tarybg, 2020 m. liepos 21 d. nutartis adm. b. eA-1003-822-2020, UAB ,, Eurovaistiné* ir kt. pries
Konkurencijos tarybg.
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(24)

(25)

(26)

(27)

(28)

(29)

informacijos kopijas. Bet kokie veiksmai, kuriais Jgaliotiems pareiginams sudaromos klititys
perziiiréti ir gauti informacija, ar kitaip neuztikrinama, kad bty suteikta Jgalioty pareigiiny praSoma
informacija, laikytini kliudymu atlikti tyrimo veiksmus.

Nagrinéjamu atveju dalis informacijos, t. y. Susirasinéjimas, kurio kopijg nusprendé paimti ir pradéjo
ji kopijuoti Jgaliotas pareiglinas, buvo istrintas, o jpareigojimas pateikti kita Patikrinimo metu
paprasytg informacijg, t. y. Duomeny kopija, — nejvykdytas. Tokiu biidu buvo apribotos Jgalioty
pareigiiny galimybeés efektyviai perzitréti Tyrimui reikalingg informacija, gauti reikalingg informacija
butent tokia apimtimi, kuria nusprendé Jgalioti pareigtinai, ir biitent tokig informacija, kokia ji buvo
Igalioty pareiginy nurodymy jg pateikti metu.

Tam, kad buty tinkamai jgyvendinti Patikrinimo ir Tyrimo tikslai, tkio subjektai privalo vykdyti
Konkurencijos tarybos jgalioty pareigiiny nurodymus, sudaryti sglygas perzitréti Tyrimui reikalingg
informacija, jskaitant ir esan¢ig kompiuteriuose bei bet kokiose kitose laikmenose, gauti jos kopijas ir
iSrasus, taip pat pateikti jgalioty pareigiiny prasomus duomenis ir kitg informacijg tada, kada juos
prasoma pateikti. Tuo tikslu Konkurencijos jstatymo 25 straipsnio 1 dalies 1, 3 ir 6 punktuose jtvirtinta
Konkurencijos tarybos jgalioty pareigiiny teis¢ prieiti, gauti, perzitiréti ir paimti (nusikopijuoti) tyrimui
reikalingg informacija, ir, savo ruoztu, ukio subjekty pareiga uztikrinti prieigg bei tokios informacijos
suteikima Konkurencijos tarybai. Vis dé¢lto Bendrové nejgyvendino $iy reikalavimy.

Vadovaujantis nacionaliniy ir Europos Sajungos teismy bei konkurencijos prieziliros institucijy
susiformavusia praktika jgalioty pareigiiny reikalavimy, pareiksSty jgyvendinant Konkurencijos
jstatymo 25 straipsnio 1 dalyje nurodytas teises, nevykdymas ir Kliudymas atlikti Konkurencijos
ijstatymo 25 straipsnio 1 dalyje nurodytus veiksmus savo sudétimi yra formalaus pobtdzio
pazeidimas.?* Tai reiskia, kad pazeidimui konstatuoti ir atsakomybei taikyti pakanka jrodyti vien fikio
subjekto veiksmus, kuriais buvo trukdoma atlikti tyrimo veiksmus ar kuriais buvo nevykdyti jgalioty
pareiginy reikalavimai, nepriklausomai nuo to, ar tokie tikio subjekty veiksmai faktiskai padaré kokia
nors zalg atlickamam tyrimui, ar ne.?® Ukio subjekty veiksmy jtaka tolimesnei tyrimo eigai neprivalo
biti vertinama.?®

Taigi, vien nustatius, kad UAB ,,Svyturys-Utenos alus* Darbuotojas istryné Susira§inéjima ir
UAB ,,Svyturys-Utenos alus“ nejgyvendino jpareigojimo pateikti Duomeny kopija, yra pakankamas
pagrindas konstatuoti, jog UAB ,,Svyturys-Utenos alus* pazeidé Konkurencijos jstatymo 25 straipsnio
1 dalies 1, 3 ir 6 punkty reikalavimus. Vis délto, papildomai pazymétina, kad Susirasinéjimas apémé
Tyrimui aktualius klausimus ((13) pastraipa), todél buvo iStrinta Tyrimui reik§minga informacija
(galimi jtariamo pazeidimo jrodymai).

Nors (21)—(22) pastraipose nurodyti kliudymo veiksmy epizodai galéty buti kvalifikuojami kaip atskiri
pazeidimai?’, atsizvelgusi j $io atvejo faktines aplinkybes, Konkurencijos taryba juos vertina kaip viena
procedurin; Konkurencijos jstatymo 25 straipsnio 1 dalies 1, 3 ir 6 punkty reikalavimy pazeidima.

Apibendrinusi  auk$¢iau nurodyta teisinj reglamentavimg bei nustatytas faktines aplinkybes
Konkurencijos taryba konstatuoja, kad UAB , Svyturys-Utenos alus“ kliudé Konkurencijos tarybai
atlikti tyrimo veiksmus ir taip pazeidé¢ Konkurencijos jstatymo 25 straipsnio 1 dalies 1, 3 ir 6 punkty
reikalavimus.

24 Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2012 m. lapkri¢io 27 d. sprendimas adm. b. Nr. A®2-3003/2012, UAB ,, Plungés
duona* pries Konkurencijos tarybg; Europos Komisijos 2008 m. sausio 30 d. sprendimas byloje Nr. COMP/B-1/39.326, E.ON
Energie A.G., p. 113 ir 2012 m. kovo 8 d. sprendimas byloje Nr. COMP/39793, EPH ir kiti, p. 86. Taip pat L. O. Blanco European
Comunity Competition Procedure, 2"ed, Oxford University Press, 2006, p. 355, 356.

% Europos Komisijos 2007 m. lapkri¢io 20 d. sprendimas byloje Nr. COMP/38.432, Professional Videotape, p. 221.

2% Bendrojo Teismo 2010 m. gruodzio 15 d. sprendimas byloje Nr. T-141/08, E.ON Energie AG pries Europos Komisijg, p. 85,
289; 2012 m. rugséjo 27 d. sprendimas byloje Nr. T-357/06, Koninklijke Wegenbouw Stevin BV pries Europos Komisija, p. 239;
Europos Komisijos 2008 m. sausio 30 d. sprendimas byloje Nr. COMP/B-1/39.326, E.ON Energie A.G., p. 100.

27 Europos Komisija savo praktikoje — Europos Komisijos 2012 m. kovo 28 d. sprendimas byloje Nr. COMP/39793, EPH and
others, p. 80, yra nurodziusi, kad patikrinimo metu jvyke incidentai, kai yra kliudoma Europos Komisijos jgaliotiems pareiginams
atlikti patikrinima, gali baiti kvalifikuojami ir kaip atskiri Reglamento Nr. 1/2003 nuostaty pazeidimai.
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2. UAB,,Svyturys-Utenos alus“ atsakomybé ir sankcijos uZ nustatyta Konkurencijos jstatymo
pazeidimag
(30) Uz kliudyma atlikti tyrimo veiksmus atsakomybé kyla UAB ,,Svyturys-Utenos alus®.

(31) Konkurencijos tarybos atlickamy tyrimy metu tkio subjekty vardu veikia jy darbuotojai. Juridinis
asmuo, kaip dirbtinai sukurtas teisés subjektas, pats negali padaryti jstatyme uzdraustos veikos, jis
visuomet atsako uz savo atstovo ar darbuotojo (fizinio asmens) padaryta pazeidima?®. Ukio subjektas
yra atsakingas uz atitinkamy teisés akty laikymasi, jo teisiné atsakomybé néra atskiriama ar kokiu nors
budu atribojama nuo jo darbuotojy veiksmy, kurie yra atliekami ir patikrinimy metu. Darbuotojy
veiksmai priskiriami tikio subjektui, kurio dalimi jie yra ir kurio vardu jie bendrai jgalioti veikti, ir uz
darbuotojy — kaip tkio subjekto atstovy, veiksmus atsakomybé kyla biitent atstovaujamajam ikio
subjektui.?® Be to, taikant atsakomybe fikio subjektui uz darbuotojo veiksmus néra biitina, kad biity
iikio subjekto vadovybés veiksmai ar Zinojimas.*

(32) Taigi, nepriklausomai nuo to, kad kliudymo veiksmus atlicka darbuotojai, atsakomybe taikoma tukio
subjektui — $iuo atveju UAB ,,Svyturys-Utenos alus®.

(33) Uz kliudyma atlikti tyrimo veiksmus pagal Konkurencijos jstatymo 36 straipsnio 3 dalj tkio
subjektams skiriama piniginé bauda iki 1 procento bendryjy metiniy pasauliniy pajamy praéjusiais
finansiniais metais.

(34) Ukio subjektui pagal Konkurencijos jstatymo 36 straipsnio 3 dalj skiriama bauda privalo turéti tokj
atgrasomajj poveikj, kad dkio subjektas nelaikyty procediriniy pazeidimy nereikSmingais. Ukio
subjektas neturéty manyti, kad jam palankiau per patikrinima nevykdyti Konkurencijos tarybos jgalioty
pareiginy reikalavimy ir (arba) kliudyti jiems atlikti patikrinimg, negu leisti pareigiinams tinkamai
atlikti suplanuotus patikrinimo veiksmus ir tokiu biidu paimti duomenis ar dokumentus, kurie gali turéti
jrodomosios reikSmés nustatant kita Konkurencijos jstatymo pazeidima, uz kurj gresia bauda iki
10 procenty tkio subjekto bendryjy pajamy.*

(35) Europos Sgjungos Teisingumo Teismo praktikoje taip pat laikomasi pozicijos, kad skiriant baudg uz
procediirinius pazeidimus, svarbu jvertinti ir skiriamos baudos atgrasomajj pobiuid;j.*

(36) Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas yra konstatavgs, kad Konkurencijos taryba,
vadovaudamasi Konkurencijos jstatymo gairémis, turi placig diskrecijos teis¢ parinkti tinkamiausia
Konkurencijos jstatyme numatyta baudos dydj iikio subjektui, jvertinusi visas individualias atvejo
aplinkybes. Konkurencijos tarybos skiriamos baudos turi atitikti bendruosius teisés principus, uztikrinti
tinkamg Konkurencijos tarybos disponuojamy teisiy ir reik§mingo vie$ojo intereso uztikrinimo
pusiausvyrg.*®

28 |_jetuvos vyriausiojo administracinio teismo 2005 m. kovo 23 d. sprendimas adm. b. Nr. A-39/2005, 7. Z. personaliné jmoné
pries Valstybine tabako ir alkoholio kontrolés tarnybq.
29 Europos Sajungos Teisingumo Teismo 1999 m. rugséjo 16 d. sprendimas byloje Nr. C-22/98, Becu, p. 26; 2016 m. liepos 21 d.
sprendimas byloje Nr. C-542/14, SIA ,, VM Remonts “, SIA ,, Ausma grupa “ pries Konkurences padome, p. 23-24. Bendrojo Teismo
2010 m. gruodzio 15 d. sprendimas byloje Nr. T-141/08, E.ON Energie AG pries Europos Komisijg, p. 258; 2014 m. lapkri¢io
26 d. sprendimas byloje Nr. T-272/12, EPH, EPIA prie$ Europos Komisijq, p. 46.
%0 Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2022 m. vasario 2 d. nutartis adm. b. Nr. eA-1697-822/2021, UAB ,, Mano Biisto
prieziira“, UAB ,, Biisto aplinka ** ir kiti pries Konkurencijos tarybg, p. 136 pastraipa. Europos Sajungos Teisingumo Teismo 1983
m. birzelio 7 d. sprendimas sujungtose bylose Nr. 100 iki 103/80, S4 Musique Diffusion frangaise ir kt. pries Europos Komisijq,
p. 97.
31 Generalinio advokato Y. Bot 2012 m. birzelio 21 d. i§vada byloje Nr. C-89/11 P, E.ON Energie A.G. pries Europos Komisijg,
p. 128. Europos Komisijos 2012 m. kovo 8 d. sprendimas byloje Nr. COMP/39793, EPH ir kiti, p. 83. Bendrojo Teismo 2010 m.
gruodzio 15 d. sprendimas byloje Nr. T-141/08, E.ON Energie AG pries Europos Komisijg, p. 279, 288.
32 Europos Sajungos Teisingumo Teismo 2010 m. gruodzio 15 d. sprendimas byloje Nr. T-141/08, E.ON Energie AG pries Europos
Komisijg, p. 288.
33 Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2022 m. kovo 30 d. nutartis adm. b. Nr. A-832-822/2022 (i$pléstiné kolegija),
UAB ,, Pasvalio melioracija“ ir kt. pries Konkurencijos tarybg, p. 44.
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(37)

(38)

(39)

(40)

(41)
(42)

(43)

(44)

(45)

(46)

(47)

Baudos dydis nustatomas vadovaujantis Baudy, skiriamy uZz Lietuvos Respublikos konkurencijos
jstatymo pazeidimus, dydZio nustatymo tvarkos aprasu® (toliau — Aprasas).

Pagal ApraSo 49 punkta uz Konkurencijos jstatymo 36 straipsnio 3 dalyje nurodytus pazeidimus tikio
subjektui ar jy junginiui skiriamos baudos dydZziui apskai¢iuoti mutatis mutandis taikomos ApraSo II
skyriaus antrojo—septintojo skirsniy ir 40 punkto nuostatos. T. y. nustatomos baziniam baudos dydziui
apskai¢iuoti naudojamos pajamos, apskai¢iuojamas pats bazinis baudos dydis, bazinis baudos dydis
tikslinamas (mazinamas arba didinamas) atsizvelgiant | nustatytas atsakomybe lengvinancias ir (ar)
sunkinancias aplinkybes, nustatoma maksimali baudos riba ir bauda mazinama iki jos, bauda mazinama
dél tam tikry atsakomybe lengvinanciy aplinkybiy po maksimalios baudos ribos etapo pritaikymo.

UAB ,,Svyturys-Utenos alus“ baudos bazinis dydis apskai¢iuojamas pagal UAB ,.Svyturys-Utenos
alus* bendrgsias metines pasaulines pajamas praéjusiais finansiniais metais.

Pragje finansiniai metai paprastai turéty biiti suprantami kaip visi finansiniai metai iki Konkurencijos
tarybos nutarimo priémimo momento.* Paskutiniy pasibaigusiy finansiniy mety prie$ priimant galutinj
sprendimg bendra apyvarta gali geriausiai atspindéti finansinj bendrovés pajéguma.®

Taigi, $iuo atveju bazinis baudos dydis apskai¢iuojamas nuo UAB ,.Svyturys-Utenos alus® 2022 m.
bendryjy metiniy pasauliniy pajamy, kurios sudaro 100 407 467 Eur.*

Pagal ApraSo 15 punktg bazinis baudos dydis apskai¢iuojamas jvertinus pazeidimo pavojinguma ir
pazeidimo trukme.

UAB , Svyturys-Utenos alus“ pazeidimas, nors ir pasireiskes dviem epizodais, buvo vienkartinio
pobudzio, todél bazinis baudos dydis apskai¢iuojamas jvertinus tik pazeidimo pavojinguma, t. y.
pazeidimo trukmés vertinti néra pagrindo.

Pagal Apraso 16 punkta pazeidimo pavojingumas jvertinamas atsizvelgiant i su konkreciu pazeidimu
susijusias aplinkybes, tokias kaip pazeidimo pobidis, visy pazeidimo dalyviy bendra rinkos dalis,
pazeidimo geografinis plotas, kitas aplinkybes. Siy aplinkybiy svarba ir jy vertinimo poreikis priklauso
nuo kiekvieno konkretaus pazeidimo.

Kadangi UAB ,,Svyturys-Utenos alus“ pazeidimas yra susijes su kliudymu atlikti tyrimo veiksmus,
t. y. apskai¢iuojama sankcija uz procediirinio pobiidzio Konkurencijos jstatymo pazeidima, vertinti
pazeidimo jtaka atitinkamai rinkai ir geografinei teritorijai néra pagrindo.

UAB ,.Svyturys-Utenos alus* pazeidimas pagal savo pobiidj laikytinas itin pavojingu jvertinus toliau
nurodytas aplinkybes.

Pirma, netikéti Konkurencijos tarybos jgalioty pareigtiny atliekami patikrinimai jtariamy tikio subjekty
patalpose leidZia surinkti dokumentus bei daiktus, kurie daznai yra vieni i§ svarbiausiy jrodymy
formuojant tyrimo iSvadas deél jtariamo konkurencijos teisés paZeidimo. Todél tikio subjekto veiksmai,
kuomet atsisakoma Konkurencijos tarybos jgaliotiems pareiglinams suteikti reikiamg informacijg ar
kitus tyrimui reikalingus duomenis, ribojama galimybé perziiiréti tyrimui reikalingus dokumentus,
gauti jy kopijas ir iSraSus, naikinama informacija, atsisakoma paklusti ir vykdyti kitus duodamus
nurodymus, patys savaime gali i§ esmés uZzkirsti kelig nustatyti Konkurencijos tarybos jtariamag
pazeidimg bei daro tiesioging jtaka Konkurencijos tarybos vykdomai Konkurencijos jstatymo
priezilrai.

3 Patvirtinta Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2012 m. sausio 18 d. nutarimu Nr. 64 ,Dél Baudy, skiriamy uz Lietuvos
Respublikos konkurencijos jstatymo pazeidimus, dydzio nustatymo tvarkos apraso patvirtinimo*.

% Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2011 m. birZelio 23 d. nutartis adm. b. Nr. A%4-1433/2011, UAB ,, Elektromarktas *
ir kt. pries Konkurencijos tarybg, 2021 m. rugséjo 9 d. nutartis adm. b. Nr. eA-1150-520/2021 (iSpléstiné kolegija),
UAB Biisto aplinka ir UAB ,, Mano Bisto prieZiira“ pries Konkurencijos tarybq.

3% Europos Sajungos Teisingumo Teismo 2016 m. rugséjo 7 d. sprendimas byloje Nr. C-101/15 P, Pilkington pries Europos
Komisijg, p. 39.

37 UAB ,,Svyturys-Utenos alus® pelno-nuostoliy ataskaita. Bylos 1 tomas, 26, 55 lapai.
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(50)

(51)

(52)

(53)

(54)

(55)

(56)

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas yra konstataves, kad tokio pobiidzio pazeidimai, kokj
padaré ir UAB ,,Svyturys-Utenos alus®, laikytini vienais pavojingiausiy, kokie tik gali nutikti atliekant
tyrimo veiksmus.®

Antra, pazeidimas yra susijes su elektroninio pobiidzio informacija. Baudos poveikis yra dar svarbesnis
elektroniniy rinkmeny atveju, nes jos dél savo specifinio pobudzio yra daug lengviau ir grei¢iau
pakeiCiamos nei popieriniai dokumentai. Net jei panaikintas elektronines rinkmenas galima atkurti, vis
tiek neginéytina, kad jas lengva pakeisti, ir tai kelia sunkumy veiksmingai atlikti patikrinima.®® Todél
pagrjsta jpareigojimy nevykdymg ir kitus kliudymo veiksmus, lemiancius elektroninés informacijos
iStrynimg ir (ar) nepateikima, laikyti pavojingu procediiriniu pazeidimu.

Trecia, iStrintas Susirasinéjimas buvo Tyrimui reik§minga informacija — galimi jtariamo pazeidimo
jrodymai, t. y. Susirasinéjimas tarp UAB ,,Svyturys-Utenos alus“ Darbuotojo ir kitos Tyrime jtariamos
imonés darbuotojo dél UAB ,,Svyturys-Utenos alus* produkty kainy nustatymo ((13), (27) pastraipos).
Nustatyti kliudymo veiksmai rodo siekj neleisti Konkurencijos tarybos jgaliotiems pareigtinams
surinkti reikiamg informacijg dél pradéto konkurencija ribojancio susitarimo pazeidimo tyrimo, kurio
metu, jeigu buty surinkti paZeidimo jrodymai, galéty biiti skiriamos dar grieztesnés sankcijos, t. y.
bauda iki 10 procenty tikio subjekto bendryjy metiniy pasauliniy pajamy.

Ketvirta, pazeidimo pavojingumg didina ir tai, kad kliudymo veiksmai pasireiSké dviem epizodais,
kuriais buvo siekiama to paties tikslo —neleisti Konkurencijos tarybos jgaliotiems pareigtinams surinkti
Tyrimui reik§mingos informacijos.

Atsizvelgiant | tai, yra pagrista UAB ,,Svyturys-Utenos alus* uz paZeidimo pavojinguma nustatyti
bazinj baudos dyd;j sudarantj 1 procenta nuo pajamy, nurodyty (41) pastraipoje.

Bendrove savo rasytiniuose paaiskinimuose dél tyrimo iSvady, taip pat ir iSklausymo posédzio metu
teiké praSyma ir argumentus, kad pazeidimas neturéty buti laikomas itin pavojingu, bei, kad vien uz
pazeidimo pavojinguma neturéty biti nustatomas maksimalus baudos dydis.

UAB ,,Svyturys-Utenos alus® nurodé, kad Bendrovés kliudymo veiksmai yra maziau pavojingi ir
negali buti prilyginami Konkurencijos tarybos praktikoje ankstesniais atvejais nustatytiems kliudymo
veiksmams, uz kuriuos buvo taikyti netgi mazesni pavojingumo dydziai.*® Skirti UAB ,,Svyturys-
Utenos alus® didesnj pavojingumo procentg biity neteisinga ir neproporcinga, tokia bauda bty
netinkamai individualizuota, lemty Bendrovés diskriminavima kity subjekty, kurie vykdé Zymiai
platesnés apimties kliudymo veiksmus ar sunkinanciomis aplinkybémis, atZvilgiu. Pritaikius ir maZesnj
dydj uz pazeidimo pavojinguma, pavyzdziui, 0,8 procento pavojingumo koeficienta, atgrasymo tikslas
bty pasiektas, o skirtina bauda biity proporcingesné susiklosc¢iusios situacijos atzvilgiu.

Dél nediskriminavimo principo ir palyginimy su kitais atvejais kai Konkurencijos taryba nustaté
mazesnj pavojingumo dydj uZ procediirinius paZeidimus, pasakytina, kad bauda nustatoma kiekvienu
konkreciu atveju. [vairts kliudymo veiksmai gali buti jvertinti kaip itin pavojingi. Néra veiksmy ar tam
tikry aplinkybiy baigtinio (privalomo) saraSo, tik kurj nustacius kliudymo veiksmai gali biiti vertinami
kaip itin pavojingi ir uz juos skiriamas 1 procento pavojingumo dydis.

Tai patvirtinta ir Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktikoje. Joje taip pat nurodyta, kad
ukio subjektai, del kuriy pradéta administraciné procediira, per kurig gali biiti paskirtos baudos, negali
turéti teiséty lukesciy, kad Konkurencijos taryba nevirSys anks¢iau skirty baudy lygio. Konkurencijos
taryba turi teise, nepazeisdama teisés akty, ir savo diskrecijos ribose pritaikyti skiriamy baudy dydj
taip, kaip yra biitina siekiant uztikrinti konkurencijos politikos ir teisés normy tinkamga jgyvendinima.*!

3 Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2021 m. rugséjo 9 d. nutartis adm. b. Nr. eA-1150-520/2021 (i$pléstiné kolegija),
UAB Biisto aplinka ir UAB ,, Mano Biisto prieziira“ pries Konkurencijos tarybg, p. 156.

39 Bendrojo Teismo 2014 m. lapkri¢io 26 d. sprendimas byloje Nr. T-272/12, EPH, EPIA pries Europos Komisijg, p. 108.

40 Europos Komisijos administracinéje praktikoje taip pat taikytas mazesnis nei 1 procentas pavojingumo dydis uz procediirinius
pazeidimus.

4L Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2015 m. gruodzio 17 d. nutartis adm. b. Nr. A-1699-822/2015 (igpléstiné kolegija),

UAB ,

,Lukoil Baltija* pries Konkurencijos tarybg; 2017 m. balandZio 18 d. nutartis adm. b. Nr. A-899-858/2017, UAB ,,AMIC

Lietuva “ pries Konkurencijos tarybg.
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(58)

(59)

(60)

(61)

(62)

(63)

Konkurencijos tarybos vertinimu, Bendrovés jvardinti argumentai bei nurodyti jos situacijos skirtumai
ir kitos aplinkybés nesudaro pagrindo mazesniam pazeidimo pavojingumui. Tai, kad Patikrinimo metu,
informavus Bendrove ir Patikrinime dalyvavusius jos darbuotus apie jy pareigas, jskaitant ir pareiga
netrinti informacijos ir vykdyti pareigiiny nurodymus, iStrinta Tyrimui reikSminga elektroninéje
formoje buvusi informacija bei nevykdyti pareigiiny jpareigojimai, susij¢ su informacijos pateikimu,
yra pakankamos aplinkybés lemti maksimaly pazeidimo pavojinguma. Negana to, kaip jau buvo
nurodyta (34)—(36) pastraipose, baudy dydzio nustatyme yra svarbus ir atgrasymo tikslas, kuris yra
pagristas pagrindas nustatyti didesng bauda ir kuris nebiity pasiektas nustacius mazesnj ar tikio subjekty
pageidaujamg dydj uz pavojinguma.

Bendrové taip pat remési Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo praktika*?, kurioje nurodyta, kad
vien didelis pazeidimo pavojingumas savaime neturéty lemti maksimalios baudos taikymo, kai
nustatoma, kad sankcijos paskyrimui jtakos nedaré sunkinanéios aplinkybés. Siuo atveju atsakomybe
sunkinanc¢iy aplinkybiy nenustatyta.

Dél siy argumenty pastebétina, kad nagrinéjamu atveju taikytinas teisinis reguliavimas — Lietuvos
Respublikos Vyriausybés patvirtintas Aprasas — sudaro sglygas skirti maksimaly baudos dydj net jeigu
néra nustatyta atsakomybe sunkinanciy aplinkybiy. ApraSo 51 punkte tiesiogiai nurodyta, kad
maksimalaus dydzio bauda skiriama ir nesant atsakomybe¢ sunkinan¢iy aplinkybiy bei ne tik
pavojingiausiy pazeidimy atvejais, jeigu tokia bauda nustatoma taikant ApraSe nurodytas baudy
apskai¢iavimo taisykles.** Nors uZ §io pazeidimo pavojinguma nustatytas bazinis baudos dydis siekia
Konkurencijos jstatymo 36 straipsnio 3 dalyje nurodyta maksimalig baudos dydzio riba, tokj baudos
dydj nulemia Apraso II-1V skyriy nuostaty taikymas. Aplinkybés, nurodytos (47)—(51) pastraipose,
pagrindzia kliudymo veiksmy pavojingumg ir uz tokj pazeidimg turéty buti skirtos grieztos ir
atgrasancios sankcijos. Bendrovés minimi Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo iSaiskinimai
pateikti galiojant ankstesniam baudy nustatymo Aprasui ir baudy nustatymo tvarkai.

Taigi UAB ,Svyturys-Utenos alus“ argumentus nekei¢ia Konkurencijos tarybos vertinimo, kad
atsizvelgiant j nustatytas aplinkybes uz pazeidimo pavojingumg yra pagrindas nustatyti bazinj baudos
dydj sudarantj 1 procenta Bendrovés 2022 m. bendryjy metiniy pasauliniy pajamy.

Pagal ApraSo 22 punkta nustacius Konkurencijos jstatymo 37 straipsnio 2 dalyje numatytas
atsakomybe lengvinancias aplinkybes, iSskyrus atsakomybe lengvinancias aplinkybes, numatytas
Konkurencijos jstatymo 37 straipsnio 2 dalies 6 ir 7 punktuose, arba Konkurencijos jstatymo
37 straipsnio 3 dalyje numatytas atsakomybe sunkinancias aplinkybes, bazinis baudos dydis
atitinkamai mazinamas arba didinamas. Spresdama, kiek atitinkamai mazinti ar didinti baudos dyd;j dél
atsakomybe lengvinanciy ar sunkinanciy aplinkybiy, Konkurencijos taryba atsizvelgia i jy kiekj ir
reikSminguma.

Bendrovei taikytina atsakomybe lengvinanti aplinkybé, numatyta Konkurencijos jstatymo
37 straipsnio 2 dalies 2 punkte. UAB ,,Svyturys-Utenos alus“ 2023 m. balandZio 28 d. pateiké
paaiskinimus, kuriuose patvirtino, kad Darbuotojas Susirasingjimg itryn¢, taip pat nurod¢ papildomas
faktines aplinkybes, susijusias su Susira§inéjimo istrynimu.** UAB ,,Svyturys-Utenos alus* 2023 m.
lapkri¢io 9 d. pateiké Kitus paaiSkinimus, kuriuose patvirtino, kad nejgyvendino jpareigojimo pateikti
Duomeny kopija, taip pat nurodé papildomas faktines aplinkybes, susijusias su jpareigojimo pateikti
Duomeny kopija nejvykdymu.*®

Tai, kad UAB ,.Svyturys-Utenos alus“ netrukus po Patikrinimo pateiké paaiskinimus ir pradéjus §j
tyrima pateiké paaiskinimus, kuriuose nurodé aplinkybes, prisidéjusias prie to, kad Konkurencijos

#2 Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2021 m. rugséjo 9 d. nutartis adm. b. Nr. eA-1150-520/2021 (i$pléstiné kolegija),
UAB Biisto aplinka ir UAB ,, Mano Biisto prieziira* pries Konkurencijos tarybg, p. 156.

43 Kaip nurodyta Apraso 51 punkte, toks baudos apskai¢iavimas atitinka ir 2006 m. rugséjo 1 d. Europos Komisijos Pagal
Reglamento Nr. 1/2003 23 straipsnio 2 dalies a punktg skirty baudy apskai¢iavimo gaires ir su jomis susijusig Europos Sgjungos
Teisingumo Teismo praktika.

442023 m. balandzio 28 d. UAB ,.Svyturys-Utenos alus“ paaiskinimai. Bylos 1 tomas, 91-102 lapai.

452023 m. lapkri¢io 9 d. UAB ,,Svyturys-Utenos alus“ paaiskinimai. Bylos 2 tomas, 1-27 lapai.
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(64)

(65)

(66)

(67)

(68)

(69)

(70)

(71)

(72)

(73)

taryba operatyviau nustaté ir jrodé kliudymo veiksmus, laikytina padéjimu Konkurencijos tarybai
tyrimo metu.*

Konkurencijos taryba dél Sios Konkurencijos jstatymo 37 straipsnio 2 dalies 2 punkte numatytos
atsakomybe lengvinancios aplinkybés baudg sumazina 5 procentais nuo (52) pastraipoje nurodyto
bazinio baudos dydzio.

Kity atsakomybe lengvinanciy aplinkybiy, kurios biity pagrindas mazinti bazinj baudos dydj ir kurios
pagal Konkurencijos jstatymo 37 straipsnio 2 dalj yra tai, kad tkio subjektai, padar¢ pazeidima, savo
noru uzkirto kelig zalingoms pazeidimo pasekméms; atlygino nuostolius; pasalino padarytg zala; savo
valia nutrauké pazeidima; neatliko konkurencijg ribojanciy veiksmy; taip pat tai, kad pazeidima
sudarantj elgesi nulémé valdzios institucijy veiksmai; tikio subjekto finansiné padétis yra labai sunki,
nenustatyta.

Atsakomybe sunkinanciy aplinkybiy, kurios pagal Konkurencijos jstatymo 37 straipsnio 3 dalj yra tai,
kad tkio subjektai kliudé vykdyti tyrima, slépé jvykdyta pazeidima, t¢sé¢ pazeidimg nepaisydami
Konkurencijos tarybos jpareigojimo nutraukti neteisétus veiksmus arba jei pakartotinai per septynerius
metus padaré pazeidima, uz kurj tkio subjektams jau buvo paskirtos Siame jstatyme numatytos
sankcijos, nenustatyta.

Pagal Apraso 32 punktg jeigu yra pagrindas taikyti atsakomybe lengvinancias aplinkybes, numatytas
Konkurencijos jstatymo 37 straipsnio 2 dalies 6 ir 7 punktuose, tuomet pagal Apraso II skyriaus
antrojo—penktojo skirsniy nuostatas apskai¢iuotas dydis atitinkamai mazinamas po maksimalaus
baudos dydzio ribos taikymo etapo, kurj reglamentuoja Apraso II skyriaus Sestasis skirsnis.

Maksimalaus baudos dydzio riba taikoma pagal Apraso 26 punkta, jeigu skaiCiuojant bauda tkio
subjektui pagal Apraso II skyriaus antraji—penktaji skirsnius nustatytas baudos dydis virSija
Konkurencijos jstatymo 36 straipsnio 3 dalyje nustatyta maksimaly 1 procento bendryjy metiniy
pasauliniy pajamy pragjusiais finansiniais metais dydj. Tokiu atveju piniginé¢ bauda sumazinama iki
1 procento bendryjy metiniy pasauliniy pajamy praéjusiais finansiniais metais.

Nagriné¢jamu atveju, UAB ,,Svyturys-Utenos alus* baudos dydis nevirsija maksimalaus 1 procento
UAB ,,Svyturys-Utenos alus“ 2022 m. bendryjy metiniy pasauliniy pajamy.

Bendrovei taikytina atsakomybe lengvinanti aplinkybé, numatyta Konkurencijos jstatymo
37 straipsnio 2 dalies 6 punkte.*” UAB ,Svyturys-Utenos alus“ pateiké rasytinj pripazinimo
pareiSkima, kuriuo pripaZino pazeidimg ir numatyta bauda pagal Konkurencijos jstatymo 37 straipsnio
2 dalies 6 punkta®®, ir tokiu biidu sudaré salygas Konkurencijos tarybai efektyviau atlikti §j tyrima.
Pagal Apraso 33 punkta ir Atsakomybe¢ lengvinancios aplinkybés, pagal kurig tyrimo metu
pripaZjstamas Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo paZeidimas ir numatyta bauda, taikymo
tvarkos*® 12 punkta, Konkurencijos taryba bauda sumazina 15 procenty.

Konkurencijos taryba dél Sios Konkurencijos jstatymo 37 straipsnio 2 dalies 6 punkte numatytos
atsakomybe lengvinandios aplinkybés UAB , Svyturys-Utenos alus“ skirting bauda sumazina
15 procenty nuo (64) pastraipoje nurodyto patikslinto baudos dydzio.

Taigi UAB ,.Svyturys-Utenos alus“ skiriama 810 790 (a$tuoniy $imty deSimties tiikstanéiy septyniy
Simty devyniasdeSimties) Eur bauda. Pagal Konkurencijos jstatymo 36 straipsnio 3 dalj skiriama
piniginé bauda neturi virSyti 1 procento bendryjy metiniy pasauliniy pajamy praéjusiais tikiniais metais
UAB ,,Svyturys-Utenos alus* skiriama bauda nevirsija io dydzio.

%6 Tai, kad UAB ,,Svyturys-Utenos alus“ paaiskinimuose kartu pripazino ir kliudymo veiksmus (pazeidima) bei savo atsakomybe
yra jvertinama taikant kita atsakomybe lengvinancia aplinkybe — tikio subjektas Konkurencijos tarybai tyrimo metu pateikdamas
raSytinj pripazinimo pareiskima pripazino pazeidima ir numatyta bauda, taip sudarydamas salygas efektyviau atlikti tyrima
(Konkurencijos jstatymo 37 straipsnio 2 dalies 6 punktas).

47 Atsakomybe lengvinanti aplinkybé, numatyta Konkurencijos jstatymo 37 straipsnio 2 dalies 7 punkte, nenustatyta.

48 2023 m. lapkrigio 24 d. UAB “Svyturys-Utenos alus* pripazinimo pareiskimas. Bylos 3 tomas, 3-9 lapai (konfidencialus).

49 Patvirtinta Konkurencijos tarybos 2017 m. kovo 27 d. nutarimu Nr. 1S-32 (2017) ,,Dél Atsakomybe lengvinanéios aplinkybés,
pagal kurig tyrimo metu pripazjstamas Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo pazeidimas ir numatyta bauda, taikymo
tvarkos patvirtinimo*.

9



LIETUVOS RESPUBLIKOS

22t KONKURENCIJOS TARYBA

3. ISvados

(74) UAB ,Svyturys-Utenos alus“ kliudé Konkurencijos tarybai atlikti tyrimo veiksmus. Patikrinimo metu
UAB ,.Svyturys-Utenos alus* Darbuotojas i§tryné Facebook Messenger susiradinéjima, taip pat buvo
nejgyvendintas jpareigojimas pateikti Facebook Duomeny kopijg. Tokiais veiksmais buvo pazeisti
Konkurencijos jstatymo 25 straipsnio 1 dalies 1, 3 ir 6 punktai, kurie suteikia teise Konkurencijos
tarybos jgaliotiems pareiglinams atlikti patikrinima, perzitiréti bet kokiose laikmenose, saugyklose ar
duomeny bazése saugomus tyrimui reikalingus dokumentus ir kitg informacijg, gauti tokios
informacijos kopijas ir i¥rafus. Uz § pazeidimg UAB ,Svyturys-Utenos alus“ skiriama
810 790 (astuoniy Simty deSimties tiikstanciy septyniy Simty devyniasdeSimties) Eur bauda.

Vadovaudamasi Konkurencijos jstatymo 25 straipsnio 1 dalies 1, 3 ir 6 punktais, 36 straipsnio 3 dalimi,
37 straipsniu, Baudy, skiriamy uz Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo pazeidimus, dydzio

nustatymo tvarkos aprasu, patvirtintu Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2012 m. sausio 18 d. nutarimu
Nr. 64

Konkurencijos tarybanutaria:

1.  Pripazinti, kad UAB ,,Svyturys-Utenos alus* kliudé Konkurencijos tarybai atlikti tyrimo veiksmus ir
tokiu buidu pazeidé Konkurencijos jstatymo 25 straipsnio 1 dalies 1, 3 ir 6 punkty reikalavimus;

2. Uz $io nutarimo rezoliucinés dalies 1 punkte nurodyta pazeidima UAB ,,Svyturys-Utenos alus* skirti
810 790 (astuoniy Simty deSimties tikstan¢iy septyniy Simty devyniasdeSimties) Eur bauda.

Nutarimas gali biiti skundziamas Vilniaus apygardos administraciniam teismui per vieng meénesj nuo jo
jteikimo dienos arba nuo jo paskelbimo Konkurencijos tarybos interneto svetainéje kt.gov.lt dienos,
atsizvelgiant ] tai, kas jvyksta pirmiau.

Vadovaujantis Konkurencijos jstatymo 39 straipsniu, paskirta piniginé bauda per tris ménesius nuo nutarimo
paskelbimo Konkurencijos tarybos interneto svetainéje kt.gov.It dienos turi biiti sumokéta j biudzeto pajamy
surenkamaja saskaita®® (jmokos kodas 6920, 1é8y gavéjas Valstybiné mokeséiy inspekcija prie Lietuvos
Respublikos finansy ministerijos, juridinio asmens kodas 188659752).

Per nurodyta terming nesumokéjus baudos, skai¢iuojamos Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
6.210 straipsnio 2 dalyje nurodytos paliikanos. Paliikanos neskai¢iuojamos baudos ar jos dalies mokéjimo
atidéjimo laikotarpiu ir tuo atveju, kai Konkurencijos taryba priima sprendimg nesikreipti ] antstolj deél
baudos priverstinio iSieSkojimo.

Vadovaujantis Konkurencijos jstatymo 33 straipsnio 3 dalimi, skundo padavimas dél Konkurencijos tarybos
nutarimo, kuriuo uz Konkurencijos jstatymo pazeidimag ikio subjektui paskirta bauda, nesustabdo
Konkurencijos tarybos nutarimo vykdymo, i§skyrus atvejus, kai Konkurencijos taryba, vadovaudamasi §io
istatymo 39 straipsnio 7 dalimi, priima sprendimg nesikreipti ] antstolj d¢l baudos priverstinio iSieskojimo
arba jeigu teismas nusprendzia kitaip. Konkurencijos taryba priima sprendima nesikreipti ] antstolj dél
priverstinio baudos iSieSkojimo byliné¢jimosi teisme laikotarpiu, kai Konkurencijos tarybos nutarimas, kuriuo
paskirta bauda, apskundZiamas teismui ir Gkio subjektas pateikia Konkurencijos tarybai finansy jstaigos
suteikiamg finansing garantijg ir (arba) draudimo jmonés laidavimo draudimg, kurie padengty paskirtos
baudos sumg (Konkurencijos jstatymo 39 straipsnio 7 dalis).

Pirmininké Jolanta Ivanauskiené

0 Nr. LT78 7290 0000 0013 0151 (AS ,,Citadele banka“ Lietuvos filialas); Nr. LT74 4010 0510 0132 4763 (Luvminor Bank AS
Lietuvos skyrius); Nr. LT05 7044 0600 0788 7175 (AB SEB bankas); Nr. LT32 7180 0000 0014 1038 (AB Siauliy bankas);
Nr. LT24 7300 0101 1239 4300 (AB ,,Swedbank*); LT42 7230 0000 0012 0025 (UAB Medicinos bankas).
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