LIETUVOS RESPUBLIKOS KONKURENCIJOS TARYBA

NUTARIMAS
DEL UAB ,,NACIONALINIS ZALOS IR SKOLU ISIESKOJIMO CENTRAS“ IR UAB
» TTKROJI TURTO KAINA“ REKLAMOS ATITIKTIES LIETUVOS RESPUBLIKOS
REKLAMOS ISTATYMO REIKALAVIMAMS

2017 m. rugpjacio 22 d. Nr. 2S-5
Vilnius

1) Lietuvos Respublikos konkurencijos taryba 2017 m. rugpjucio 23 d. posédyje
iSnagrinéjo klausimag dél UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly iSieskojimo centras (kodas 301915744)
ir UAB ,,Tikroji turto kaina“ (kodas 300515206) veiksmy atitikties Lietuvos Respublikos reklamos
jstatymo? 5 straipsnio reikalavimams.

Konkurencijos tarybanustaté:

(2 Konkurencijos taryba 2013 m. gruodzio 19 d. nutarimu? Nr. 2S-15 (toliau —
Nutarimas) pripazino, jog UAB ,Nacionalinis Zalos ir skoly i$ieskojimo centras® ir UAB ,,Tikroji
turto kaina“ jvairiais laikotarpiais nuo 2011 m. geguzés 6 d. iki 2013 m. rugséjo 3 d. ant dviejy
automobiliy ir iSorine reklama skleidé reklaminius teiginius: ,,Skoly iSieskojimo lyderis®,
»Potencialus skoly iSieSkojimo lyderis®, ,,Skoly advokatai“, ,,Parenkami skoly advokatai®,
»Nacionalinis zalos ir skoly iSieskojimo centras — skoly iSieskojimo lyderis®, ,,Skoly iSieskojimo
advokatai®, ,,Stengiamés dirbti taip, kad klientas sakyty: skoly isieskojimo lyderis®, ,,Advokatai‘, ir
tuo pazeidé Reklamos jstatymo 5 straipsnio reikalavimus. Uz klaidinanc¢ios reklamos naudojima
Konkurencijos taryba UAB ,,Nacionalinis zalos ir skoly iSieSkojimo centras® ir UAB ,,Tikroji turto
kaina“ solidariai skyré 5 000 Lt (1448 Eur) bauda. D¢l bendroviy veiksmy atitikties Lietuvos
Respublikos konkurencijos jstatymo 15 straipsnio reikalavimams Konkurencijos taryba tyrima
nutraukeé.

3 UAB ,,Tikroji turto kaina“ Nutarimg apskundé Vilniaus apygardos administraciniam
teismui (toliau — VAAT), kuris UAB ,,Tikroji turto kaina“ skundg atmeté ir konstatavo, kad
Nutarimas yra teisétas ir pagrjstas, jo naikinti néra teisinio pagrindo®.

4) UAB ,.Tikroji turto kaina“ VAAT sprendimag apskundé Lietuvos vyriausiajam
administraciniam teismui (toliau — LVAT), kuris panaikino Nutarimo rezoliucinés dalies punktus,
kuriais Konkurencijos taryba pripazino UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly iSieSkojimo centras* ir
UAB ,,Tikroji turto kaina“ paZeidusiomis Reklamos jstatymo 5 straipsnj ir solidariai paskyré
5000 Lt (1448 Eur) bauda.

! Nuo 2013 m. rugpjicio 1 d. jsigaliojo nauja Reklamos jstatymo redakcija, taiau 2013 m. geguzés 16 d. Lietuvos
Respublikos reklamos jstatymo pakeitimo jstatymo Nr. X11-315 3 straipsnio 3 dalyje nurodyta, kad iki §io jstatymo
jsigaliojimo pradétos, bet nebaigtos Reklamos jstatymo pazeidimy nagrinéjimo procediiros baigiamos pagal teisés
normas, galiojusias iki $io jstatymo jsigaliojimo. Atsizvelgus j tai, kad 2012 m. gruodzio 7 d. Konkurencijos tarybos
nutarimu Nr. 1S-168 pradéto tyrimo procediros ir tyrimo metu nagrinéti UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly i$ieSkojimo
centras“ ir UAB ,,Tikroji turto kaina“ veiksmai buvo atlikti iki 2013 m. rugpjacio 1 d., Gkio subjekty veiksmy
vertinimas atliekamas pagal teisés normas, galiojusias iki 2013 m. rugpjucio 1 d., t. y. pagal 2000 m. Reklamos jstatymo
redakcija.

2 Konkurencijos tarybos 2013 m. gruodzio 19 d. nutarimas Nr. 2S-15 (bylos 5 tomas, 80-99 lapai).

3 VAAT 2014 m. rugséjo 26 d. sprendimas administracinéje byloje Nr. I-5774-815/2014, UAB ,, Tikroji turto kaina“ v
Konkurencijos taryba.
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(5) LVAT nurodé, kad Lietuvos Respublikos jstatymuose néra nustatyta, kad uz
Reklamos jstatyme nustatyty reikalavimy pazeidimus net ir susij¢ reklaminés veiklos subjektai
galéty biiti patraukti atsakomybén solidariai. LVAT pazyméjo kad konkrecios atsakomybés
nenustatymas teisiSkai atskiriems, nors kartu ir susijusiems, ikio subjektams negali biti
paSalinamas ginc€g nagrinéjant teisme. Atsizvelges j tai, LVAT klausimg d¢l UAB ,,Nacionalinis
zalos ir skoly iSieskojimo centras® ir UAB ,,Tikroji turto kaina“ veiksmy atitikties Reklamos
Jstatymo 5 straipsnio reikalavimams perdavé nagrinéti Konkurencijos tarybai.

(6) Konkurencijos taryba 2015 m. liepos 2 d. nutarimu Nr. 1S-67/2015* atsisaké pradéti
nagrin¢jimo procediirg dél UAB ,,Nacionalinis zalos ir skoly iSieSkojimo centras* ir UAB ,,Tikroji
turto kaina“ veiksmy atitikties Reklamos jstatymo 5 straipsnio reikalavimams. Konkurencijos
taryba nurod¢, jog pradéti nagrinéjimo procediirg néra pagrindo, kadangi nuo reklaminiy teiginiy,
kurie galimai pazeidzia Reklamos jstatyme nustatytus reikalavimus, skleidimo paskutinés dienos
praéjo daugiau kaip vieneri metai.

(7) Lietuvos advokatira Konkurencijos tarybos sprendimg apskundé VAAT, kuris
iSnagrinéjes administracing byla®, panaikino Konkurencijos tarybos 2015 m. liepos 2 d. nutarima
Nr. 1S-67/2015 ir jpareigojo klausima dé¢l UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly iSieSkojimo centras* ir
UAB ,,Tikroji turto kaina“ veiksmy atitikties Reklamos jstatymo 5 straipsnio reikalavimams
iSnagrinéti i§ naujo. VAAT nurodé¢, kad Konkurencijos taryba privalé¢jo atnaujinti tyrimag dél
bendroviy veiksmy atitikties Reklamos jstatymo 5 straipsnio reikalavimams ir tyrimo nagrinéjimo
procediirg baigti priimdama teisés akty nuostatas atitinkantj nutarima, t. y. Konkurencijos taryba
prival¢jo vykdyti anksc¢iau pradéta tyrima.

8) Konkurencijos taryba 2017 m. sausio 12 d. nutarimu Nr. 1S-4 (2017)° atnaujino
nagrin¢jimo procedira dél UAB ,,Nacionalinis zalos ir skoly iSieSkojimo centras® ir UAB ,,Tikroji
turto kaina“ veiksmy atitikties Reklamos jstatymo 5 straipsnio reikalavimams.

1. Skleisti reklaminiai teiginiai ir sklaidos priemonés

)] Tyrimo metu buvo nagrinéti tokie reklaminiai teiginiai:
(@) ,.Skoly isieskojimo lyderis®, ,,Potencialus skoly iSieskojimo lyderis®, ,,Skoly advokatai‘
ir ,,Parenkami skoly advokatai skleisti ant transporto priemonés ISUZU TROOPER
(valstybinis Nr. BEZ297) (toliau — automobilis ISUZU TROOPER);
(b) ,.Skoly isieskojimo lyderis* ir ,,Stengiamés dirbti taip, kad klientas sakyty: skoly
isieSkojimo  lyderis* skleisti ant transporto priemonés SUBARU FORESTER
(valstybinis Nr. EHA801) (toliau — automobilis SUBARU FORESTER);
(€) ,.Nacionalinis zalos ir skoly isieskojimo centras — skoly iSieskojimo lyderis!*,
»Skoly isieskojimo advokatai* ir ,,Advokatai* skleisti ant patalpy lango, esan¢io adresu
Vilniaus al. 8-7, Druskininkuose.

1.1 Aplinkybés, susijusios su ant automobilio ISUZU TROOPER skleistais teiginiais
(10)  Valstybinés vartotojy teisiy apsaugos tarnybos bylos dél UAB ,,Tikroji turto kaina“

padaryto Reklamos jstatymo pazeidimo’ duomenimis, UAB , Tikroji turto kaina“ priklausantis
automobilis ISUZU TROOPER su vzrasais: ,.ISmusam skolas®, ,,] mus kreipiasi net mafija®, ,,.Skoly

4 Konkurencijos tarybos 2015 m. liepos 2 d. nutarimas Nr. 15-67/2015 (bylos 6 tomas, 1-2 lapai).

5 VAAT 2016 m. geguzés 30 d. sprendimas administracinéje byloje Nr. 1-3844-281/2016, Lietuvos advokatiira
v Konkurencijos taryba.

6 Konkurencijos tarybos 2017 m. sausio 12 d. nutarimas Nr. 1S-4 (2017) (bylos 7 tomas, 1-2 lapai).

7 Valstybiné vartotojy teisiy apsaugos tarnybos komisija 2012 m. birzelio 1 d. nutarimu Nr.12R-13 byloje dél
UAB ,,Tikroji turto kaina“ padaryto Reklamos jstatymo pazeidimo (toliau — Valstybinés vartotojy teisiy apsaugos
tarnybos 2012 m. birZelio 1 d. nutarimas) konstatavo, kad UAB ,,Tikroji turto kaina“ reklamoje ant automobilio ISUZU
TROOPER naudojami teiginiai — ,,Skoly advokatai®, ,ISmusam skolas®, ,,] mus kreipiasi net mafija!!!“ bei ant
automobilio stogo pritvirtintas ginklo maketas, manekenas su maskuojancia uniforma pazeidzia Reklamos jstatymo
4 straipsnio 2 dalies 1 ir 4 punkto reikalavimus. Bylos 2 tomas, 125-131 lapai.
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advokatai“, ,,Skoly isieskojimo lyderis® buvo uzfiksuotas 2011 m. geguzés 6 d. prie daugiabucio
gyvenamojo namo, esanc¢io adresu Kalvarijy g. 188, Vilnius, taip pat 2011 m. geguzés 16 d. ir
2011 m. geguzés 18 d. prie UAB ,,Tikroji turto kaina* buveinés P. Luksio g. 2-214, Vilniuje®.

(11) UAB ,,Tikroji turto kaina* Konkurencijos tarybai pateiktame antstolio 2012 m. liepos
5 d. faktiniy aplinkybiy konstatavimo protokole Nr. 28-55-2012 (toliau — antstolio 2012 m. liepos
5d. protokolas) konstatuotos $ios faktinés aplinkybés: ,,automobilis ISUZU TROOPER, kuris
stovéjo automobiliy stovéjimo aiksteléje adresu P. Luksio g. 2, Vilnius, yra apklijuotas jvairiy Srifty
reklaminiais uzrasais: 1. ,, Parenkami skoly advokatai*; 2. ,,] mus kreipiasi net mafija — Gali sakyti
konkurentai — Nepriimkite to rimtai*;, 3. ,, ISmusam skolas — to dar nieks nedaro, mes dirbame
kitaip, veiksmingai, teisétai*; 4.,, Potencialus skoly isieskojimo lyderis*®.

(12) IS kartu su antstolio 2012 m. liepos 5 d. protokolu pateikty spalvoty nuotrauky,
kuriomis fiksuotas automobilio vaizdas i$ arti arba atskiros jo dalys, matyti, kad ant automobilio
ISUZU TROOPER buvo teiginys ,,Potencialus skoly isieskojimo lyderis* (i§ viso jy ant automobilio
buvo trys — po vieng ant abiejy galiniy dureliy ir vienas ant galinio lango). Zodzio ,,potencialus®
raidés buvo zenkliai mazesnés (mazdaug keturis kartus) lyginant su teiginio ,,skoly isieskojimo
lyderis® raidziy dydziu, jo raidziy spalva yra Sviesiai gelsva/pilka ir artima automobilio
kébulo/lango spalvai. Tuo tarpu teiginio ,,skoly isieskojimo lyderis* raidziy spalva buvo ryskiai
geltonal®. Zodis ,,potencialus“ aiskiai jskaitomas tik tose nuotraukose, kuriose atskiros automobilio
ISUZU TROOPER dalys buvo uzfiksuotos i§ arti'’. Ta¢iau nuotraukose, kuriose fiksuotas bendras
automobilio ISUZU TROOPER vaizdas, zodis ,potencialus“ néra aiSkiai matomas ir/ar
jskaitomas®?.

(13) Ant automobilio abiejy priekiniy sparny nurodytas teiginys ,,Parenkami skoly
advokatai“ buvo baltame fone; frazés ,skoly advokatai* raidZziy spalva — raudona; zodZio
parenkami* raidziy spalva — balta, beveik tokia pati, kaip ir fono, kuriame jis nurodytas, spalva®?.
Nuotraukose, kuriose buvo uzfiksuoti teiginiai ,,Parenkami skoly advokatai®, juose esantis zodis
»parenkami dél jo raidziy spalvos, artimos fono spalvai, nebuvo aiSkiai matomas ir jskaitomas
lyginant su fraze ,,skoly advokatai*'*.

(14) Remiantis Konkurencijos tarybos 2013 m. liepos 19 d. faktiniy aplinkybiy
uzfiksavimo protokolu®® (toliau — 2013 m. liepos 19 d. protokolas Nr. 1), ant automobilio ISUZU
TROOPER, stovejusio uzdaroje automobiliy stovejimo aikstel¢je prie pastato, adresu P. LukSio g.
2, Vilnius, galinio stiklo buvo teiginys ,,Potencialus skoly isieskojimo lyderis*, nurodytas tokiu
budu: teiginio ,,skoly iSieSkojimo lyderis* raidziy spalva yra geltona, zodzio ,,potencialus raidziy
dydis yra maZesnis, lyginant su teiginio ,,skoly isieskojimo lyderis* raidziy dydziu, o jy spalva yra
artima lango, ant kurio uzklijuotas teiginys, spalvai. Ant automobilio nebuvo teiginiy, kuriuose biity
7odis ,,Advokatai“t®.

(15) Is UAB ,,Tikroji turto kaina“ kartu su antstolio 2012 m. liepos 5 d. protokolu pateikty
nespalvoty nuotrauky matomi Sie teiginiai: ,,Skoly isieskojimo lyderis* ir ,,Skoly advokatai**’. Tuo
tarpu zodziy ,,potencialus® bei ,,parenkami‘ apskritai nesimato.

(16) Konkurencijos taryba nustaté, kad nuo 2013 m. sausio 11 d. ant automobilio ISUZU
TROOPER teiginio ,,Parenkami skoly advokatai* nebuvo'®,

8 Valstybinés vartotojy teisiy apsaugos tarnybos 2013 m. balandZio 10 d. raSto priedai (bylos 2 tomas, 98 ir 101-108
lapai).

® UAB ,,Tikroji turto kaina“ 2013 m. kovo 12 d. rasto priedas (bylos 1 tomas, 140-141 lapai).

10 Antstolio Mindaugo Dabkaus 2013 m. balandZio 4 d. rasto priedas (bylos 2 tomas, 66, 68-69, 72-74 lapai).

11 Antstolio Mindaugo Dabkaus 2013 m. balandZio 4 d. rasto priedas (bylos 2 tomas, 68, 72-73 lapai).

12 Antstolio Mindaugo Dabkaus 2013 m. balandZio 4 d. rasto priedas (bylos 2 tomas, 66, 69, 74 lapai).

13 Antstolio Mindaugo Dabkaus 2013 m. balandZio 4 d. rasto priedas (bylos 2 tomas, 77 ir 80 lapai).

14 Antstolio Mindaugo Dabkaus 2013 m. balandZio 4 d. rasto priedas (bylos 2 tomas, 77 ir 80 lapai).

15 Protokolo sura$ymo pradzia — 11.05 val., protokolo sura§ymo pabaiga — 11.35 val.

16 Konkurencijos tarybos 2013 m. liepos 19 d. faktiniy aplinkybiy uZfiksavimo protokolas (bylos 2 tomas, 160-161
lapai).

T UAB ,,Tikroji turto kaina* 2013 m. kovo 12 d. rasto priedas (bylos 1 tomas, 142-143 lapai).

18 UAB ,Nacionalinis Zalos ir skoly isieskojimo centras® 2013 m. liepos 19 d. rastas (bylos 2 tomas, 164 lapas),
2013 m. rugpjucio 6 d. rasto priedas (bylos 2 tomas, 184 lapas).
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(17) UAB ,,Nacionalinis zalos ir skoly iSieSkojimo centras* iki 2017 m. sausio 12 d. tyrimo
atnaujinimo teigé, kad neturi transporto priemoniy'®, todél informacijos apie reklamg ant
automobilio ISUZU TROOPER pateikti negaléjo. PapraSius pateikti reklaminiy teiginiy: ,,Skoly
advokatai, ,,Skoly isieskojimo lyderis*, skleidziamy ant automobilio ISUZU TROOPER, kuriais
reklamuojamos UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly iSieSkojimo centras® paslaugos, teisingumag
patvirtinan¢ius jrodymus bei kitg reikSmingg informacija, susijusia su S$iais teiginiais,
UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly iSieskojimo centras® pakartotinai nurodé, kad minéty teiginiy
niekada ir niekur netalpino®.

(18) UAB ,,Tikroji turto kaina“ taip pat nurodé, kad auks¢iau nurodyty teiginiy neskleidé.
Pazyméjo, kad teiginiy: ,,Skoly isieskojimo lyderis* ir ,,Skoly advokatai* ant automobilio ISUZU
TROOPER néra ir pateiké antstolio 2012 m. liepos 5 d. protokola, patvirtinantj, kad ant automobilio
yra teiginiai: ,,Potencialus skoly isieskojimo lyderis*, ,,Parenkami skoly advokatai 2.,

(19)  Tuo tarpu 2017 m. kovo 6 d. raste UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly iSieSkojimo centras*
pazyméjo, kad ji yra teiginiy, skleisty ant automobilio ISUZU TROOPER, davéja??. Paaiskinimy ar
duomeny, kurie patvirtinty teiginiy, skleisty ant minéto automobilio teisinguma, UAB ,,Nacionalinis
zalos ir skoly i8ieskojimo centras‘ nepateikeé.

(20) UAB ,Tikroji turto kaina“ ir UAB ,Nacionalinis zalos ir skoly iSieSkojimo centras®
Konkurencijos tarybai taip pat nurodé, kad automobilis ISUZU TROOPER isregistruotas ir iSimtas i$

civilinés apyvartos?®.

1.2 Aplinkybés, susijusios su ant automobilio SUBARU FORESTER skleistais teiginiais

(21) Remiantis Konkurencijos tarybos 2013 m. liepos 19 d. faktiniy aplinkybiy
uzfiksavimo protokolu?* (toliau — 2013 m. liepos 19 d. protokolas Nr. 2), priesais pastata adresu
P. LukSio g. 2, Vilnius, 2013 m. liepos 19 d. stov¢jo automobilis SUBARU FORESTER
(valstybinis Nr. EHA801), kurio abi Soninés pusés apklijuotos uzrasais: ,,Skoly isieskojimo lyderis®,
,www.skolarona.lt +3706874002*; , Nacionalinis Zalos ir skoly isieskojimo centras*?.

(22) Konkurencijos taryba nustaté, kad automobilio SUBARU FORESTER dalinj
apipavidalinimg atliko UAB ,,Arctus Media*“ pagal UAB , Nacionalinis Zalos ir skoly iSieskojimo
centras* uzsakyma?®.

(23) Remiantis UAB ,,Arctus Media“ 2013 m. rugpjucio 22 d. pateikta nespalvota
nuotrauka, matyti, kad ant automobilio vienos pusés galiniy dureliy buvo teiginys ,,Stengiamés
dirbti taip, kad klientai sakyty: koly isieskojimo lyderis*“. Teiginio ,,Stengiamés dirbti taip, kad
klienztai sakyty:* raidziy dydis Zenkliai mazesnis uz teiginio ,,koly iSieskojimo Ilyderis* raidzZiy
dydj?’.

(24)  Konkurencijos tarybos 2013 m. rugséjo 3 d. faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo protokole
(toliau — 2013 m. rugséjo 3 d. protokolas) uzfiksavo Sias faktinés aplinkybés: priesais pastatg adresu
P. LukSio g. 2, Vilnius, stoveéjo automobilis SUBARU FORESTER, ant kurio vienos Soninés pusés
buvo uzklijuotas teiginys: ,,Stengiamés dirbti taip, kad klientai sakyty: skoly isieSkojimo lyderis*,
ant kitos — toks pat teiginys, tik zodyje ,,skoly* triiksta raidés ,,5* — ,,Stengiamés dirbti taip, kad
klientai sakyty: koly isieskojimo lyderis*. Ant automobilio taip pat buvo uzrasai ,,www.skolarona.lt

19 UAB ,Nacionalinis Zalos ir skoly isieskojimo centras*“ 2011 m. liepos 27 d. rastas (bylos 1 tomas, 9 lapas), 2011 m.
rugpjii¢io 8 d. rastas su priedais (bylos 1 tomas, 19 ir 22 lapai).

2 UAB ,Nacionalinis Zalos ir skoly iSieSkojimo centras“ 2012 m. gruodzio 11 d. rastas (bylos 1 tomas, 114 lapas).

2L UAB ,,Tikroji turto kaina* 2013 m. kovo 12 d. rastas su priedais (bylos 1 tomas, 137 ir 141 lapai).

22 Bylos 7 tomas, 92 lapas.

23 UAB ,,Tikroji turto kaina“ 2017 m. kovo 2 d. rastas su priedais (bylos 7 tomas, 82, 88 lapai), UAB , Nacionalinis
zalos ir skoly iSieskojimo centras® 2017 m. kovo 6 d. rastas (bylos 7 tomas, 92 lapas).

24 Protokolo sura§ymo pradzia — 11.40 val., protokolo sura§ymo pabaiga — 11.50 val.

%5 Konkurencijos tarybos 2013 m. liepos 19 d. faktiniy aplinkybiy uZfiksavimo protokolas (bylos 2 tomas, 162-163
lapai).

% UAB ,,Arctus Media“ 2013 m. rugpjiicio 21 d. rastas su priedais (bylos 3 tomas, 4-6 lapai).

2T UAB ,,Arctus Media“ 2013 m. rugpjicio 21 d. rasto priedas (bylos 3 tomas, 7 lapas).
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+3706874002%, ,,Nacionalinis zalos ir skoly isieskojimo centras* ir pavaizduotas stilizuotas grafinis
vaizdas?®,

(25)  Teiginio ,,Stengiamés dirbti taip, kad klientas sakyty: skoly isieskojimo lyderis* raidés
— raudonos spalvos. Teiginio ,,Stengiamés dirbti taip, kad klientai sakyty:* raidziy dydis yra
zenkliai (apytiksliai keturis kartus) mazesnis lyginant su teiginio ,,skoly isieskojimo lyderis* raidziy
dydziu. Teiginys ,,Stengiamés dirbti taip, kad klientai sakyty:* yra iskaitoma nuotraukose, kuriose
fiksuotos atskiros automobilio dalys i$ arti, ta¢iau nuotraukose, kuriose fiksuotas visas automobilis,
$is teiginys néra aiskiai matomas ir/ar jskaitomas?®.

(26) UAB ,Nacionalinis zalos ir skoly iSieSkojimo centras* nurodé, kad teiginys ,,Skoly
isieskojimo lyderis* buvo paskelbtas (t. y. reklamos agentiira pristaté automobil] po atlikty
apipavidalinimo darby prie UAB ,,Nacionalinis zalos ir skoly iSieSkojimo centras®“) 2013 m. liepos
19d., apie 10-10.30 val., ir po Konkurencijos tarybos jgalioty pareigiiny atvykimo 11.00 val.
surasyti protokolo, Sis reklaminis teiginys buvo koreguotas, papildytas. Todé¢l, UAB ,,Nacionalinis
zalos ir skoly iSieskojimo centras® teigimu, Sio teiginio naudojimo trukmé ant automobilio
SUBARU FORESTER buvo 0,3-0,5 val.

(27) UAB ,Nacionalinis Zalos ir skoly iSieSkojimo centras® pateiké 2013 m. liepos 18 d.
PVM saskaitos fakturos, iSraSytos UAB ,,Arctus Media“ uz automobilio SUBARU dalinj
apipavidalinima, kopija®®. I§ PVM saskaitos-faktiiros matyti, kad UAB , Arctus Media“ atliko §iuos
darbus: uZklijuotas Soninés juostos triikstamas elementas ant kairés pusés galinio sparno Su
trikstama informacija ant jos (telefono numerio dalis) ir ant abiejy galiniy dureliy uzklijuoti uzrasai
wkoly  iSieskojimo  Ilyderis®.  Automobilis po atlikty darby uzsakovui  grazintas
2013 m. liepos 19 d.2%.

(28)  Atlickant atnaujinta tyrimg bendrovés nurodé, kad ant automobilio SUBARU
FORESTER skelbti teiginiai: ,,Skoly isieskojimo lyderis*, ,,Stengiamés dirbti taip, kad klientas
sakyty: skoly isieSkojimo lyderis*, néra skleidziami, o $iy teiginiy davéjas — UAB ,,Nacionalinis
zalos ir skoly iSieskojimo centras“®?>, Be to, UAB,Tikroji turto kaina“ paaiskino, kad
UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly iSieSkojimo centras® dviejy asociacijy, kurios teikia skoly
iSieskojimo paslaugas, pripazintas lyderiu, o jrodymai pateikti teismui, nagrinéjant administracing
byla, todél pakartotinai jrodymy bendrové neteiks. Nurod¢, kad bendrové néra reklamos davéja®.

(29) UAB ,Nacionalinis zalos ir skoly iSieSkojimo centras“ paaiSkinimy ar kity duomeny,
kurie patvirtinty teiginiy, skleisty ant automobilio SUBARU FORESTER, teisinguma, nepateikeé.

1.3 Aplinkybés, susijusios su ant patalpy lango skleistais reklaminiais teiginiais

(30) Remiantis Druskininky savivaldybés administracijos pateiktais duomenimis, 2012 m.
liepos 16 d. ant UAB ,,Tikroji turto kaina“ nuomos pagrindais naudojamy patalpy, adresu Vilniaus
al. 8-7, Druskininkai, (toliau — UAB ,,Tikroji turto kaina“ naudojamos patalpos) lango buvo
skleidZziama reklama (uZklijuoti reklaminiai uzrasai), kurioje buvo nurodyta: ,,Nacionalinis Zalos ir
skoly isieskojimo centras — skoly iSieSkojimo lyderis!, ,,Skoly ir Zalos administravimas bei jy
prevencija (skolininko mokumo patikrinimas), ,,Skoly isieskojimo advokatai®, ,,Skoly ir Zalos
isieskojimas teisme™, ,,Tel. (8687) 40002 www.skolarona.lt“. Ant ty paciy patalpy kito lango buvo
nurodyti tokie teiginiai: ,,Skyryby centras Greitos ir pigios skyrybos Greity ir pigiy skyryby
dokumenty ruosimas tiek gyvenantiems Lietuvoje, tiek esantiems uzsienyje, alimenty priteisimo,

28 Konkurencijos tarybos 2013 m. rugséjo 3 d. faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo protokolas (bylos 3 tomas, 36-42 lapai).
29 Konkurencijos tarybos 2013 m. rugséjo 3 d. faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo protokolas (bylos 3 tomas, 39-42 lapai).
30 UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly iieskojimo centras* 2013 m. rugpjii¢io 6 d. rastas su priedais (bylos 2 tomas, 176-
177 lapai).

31 UAB ,,Arctus Media“ 2013 m. rugpjii¢io 21 d. rastas (bylos 3 tomas, 4 lapas).

32 UAB ,,Tikroji turto kaina“ 2017 m. kovo 2 d. rastas (bylos 7 tomas, 82 lapas), UAB , Nacionalinis Zalos ir skoly
iSieskojimo centras“ 2017 m. kovo 6 d. rastas (bylos 7 tomas, 92 lapas).

3 UAB ,,Tikroji turto kaina* 2017 m. kovo 2 d. rastas (bylos 7 tomas, 82-83 lapai).
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turto padalijimo ir kity dokumenty rengimas®, ,,Mob. (8616) 85003 Faks. (8313) 47 532
skyrybos.dzukija@gmail.com www.skyrybucentras.[t3*,

(31) UAB ,Nacionalinis zalos ir skoly iSieSkojimo centras® dél ant UAB ,,Tikroji turto
kaina“ naudojamy patalpy skleidziamo teiginio ,,Nacionalinis Zalos ir skoly isieskojimo centras —
skoly isieskojimo lyderis!* reklamos davéjo, sklaidos masto, trukmés bei teisinguma pagrindzianciy
jrodymy nurod¢, kad dél Sios informacijos vyksta administracin¢ byla, todél prasoma informacija
galés pateikti tik jsiteiséjus procesiniams sprendimams®>.

(32)  Konkurencijos tarybos 2013 m. liepos 26 d. faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo protokole
(toliau — 2013 m. liepos 26 d. protokolas) uzfiksavo, kad ant UAB ,,Tikroji turto kaina“ naudojamy
patalpy langy buvo skelbiama reklama, kurioje ant vieno lango buvo skleidziama (uzklijuoti
reklaminiai ~ uzraSai)  informacija:  ,www.skyrybucentras.lt  skyrybos.dzukija@gmail.com
8677 87377, ,SC Skyryby centras“, ,Nacionalinis zalos ir skoly isieskojimo centras®,
,www.skolarona.lt skolarona@gmail.com 8687 40002, ant kito lango esancioje $vieslentéje —
reklaminéje bégancioje eilutéje — rodomas tekstas: ,,Advokatai*, ,,868740002*, ,,www.skolarona.lt®,
,,Greitos ir pigios skyrybos®, ,,Advokatai®, www.skyrybucentras.It, ,,Atgauk skolg*®.

(33) UAB,Tikroji turto kaina“ ir UAB ,Nacionalinis zalos ir skoly iSieSskojimo centras®
nurodé, kad teiginiy davéjas buvo advokatas Gintaras Spokas®’. Pazyméjo, kad teiginiy ant patalpy
neskleidzia, nes nutraukta patalpy nuomos sutartis.

2.  Kitos nustatytos reikSmingos aplinkybés

(34) Lietuvos advokatiira pazyméjo, kad UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly iSieSkojimo
centras steigéjas yra fizinis asmuo, neturintis teisés verstis advokato profesine veikla, taip pat
vadovas néra jrasytas j praktikuojanciy advokaty sarasa, o pati bendrové néra registruota advokaty
profesiné bendrijae.

(35) Lietuvos advokatiiros svetainéje pateiktame advokaty kontory sgraSe UAB ,,Tikroji
turto kaina“ néra.®

(36) Informacija, kad UAB,Tikroji turto kaina“ ir UAB ,Nacionalinis zalos ir skoly
i8ieSkojimo centras® néra registruotos kaip advokaty profesinés bendrijos ir jy vadovas néra jrasSytas i
Lietuvos praktikuojanéiy advokaty sarasa, patvirtino ir pa¢ios bendroves®.

(37)  Konkurencijos tarybos specialistai nustaté, kad tiek UAB ,,Nacionalinis zalos ir skoly
1SieS8kojimo centras®, tieck UAB ,,Tikroji turto kaina“ veiklos pobiidis — specializuotos teisinés
paslaugos*. UAB ,Nacionalinis Zalos ir skoly isieskojimo centras“ teikia teisines paslaugas,
susijusias su zalos ir skoly i§ieskojimu, jy prevencija®.

(38) Nustatyta, kad UAB ,,Tikroji turto kaina“ yra vienintele UAB ,,Nacionalinis zalos ir
skoly igieskojimo centras* akcininké*®, abiems bendrovéms vadovauja tas pats vadovas, o jy veiklos
buveiné registruota tuo paciu adresu*. Be to, prie reklaminiy teiginiy esanti UAB , Nacionalinis

%4Druskininky savivaldybés administracijos 2013 m. balandZio 15 d. rastas su priedais (bylos 2 tomas, 84-88 lapai).

35 UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly igieskojimo centras* 2013 m. geguzés 3 d. rastas su priedais (bylos 2 tomas, 154-
155 lapai).

3% Konkurencijos tarybos 2013 m. liepos 26 d. faktiniy aplinkybiy uZfiksavimo protokolas (bylos 2 tomas, 186-191
lapai).

8 UAB ,,Tikroji turto kaina“ 2017 m. kovo 2 d. rastas (bylos 7 tomas, 82 lapas), UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly
iSieskojimo centras® 2017 m. kovo 6 d. rastas (bylos 7 tomas, 92 lapas).

38 Lietuvos advokatiiros 2011 m. rugpjticio 22 d. rastas (bylos 1 tomas, 26 lapas).

%9 http://www.advoco.lt/It/advokatai/advokatu-darbo-vietu-sarasas/offices.html

40 UAB ,,Tikroji turto kaina“ 2017 m. kovo 2 d. rastas (bylos 7 tomas, 83 lapas), UAB , Nacionalinis Zalos ir skoly
iSieSkojimo centras* 2017 m. kovo 6 d. rastas (bylos 7 tomas, 92 lapas).

41 Konkurencijos tarybos 2013 m. rugséjo 11 d. faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo protokolas (bylos 3 tomas, 45-46
lapai).

42 Ten pat.

4 Valstybés jmonés Registry centras 2013 m. kovo 15 d. rasto priedas (bylos 2 tomas, 14 lapas).

4 UAB ,,Arctus Media“ rato priedas (bylos 3 tomas, 6 lapas), Konkurencijos tarybos 2013 m. rugséjo 11 d. faktiniy
aplinkybiy uzfiksavimo protokolas (bylos 3 tomas, 44, 46 lapai).
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zalos ir skoly iSieSkojimo centras® kontaktin¢ informacija sutampa su UAB ,,Tikroji turto kaina“
kontaktais, t. y. nurodytas abiejy bendroviy veiklos adresas (P. Luksio g. 2-214) bei telefonai®.

(39) UAB ,Nacionalinis zalos ir skoly iSieSkojimo centras® Konkurencijos tarybai
informacija teiké¢ ant blanko, kuriame nurodyti abiejy imoniy pavadinimai, UAB ,,Nacionalinis
zalos ir skoly iSieskojimo centras* prekés zenklas, UAB ,,Tikroji turto kaina*“ jmonés kodas, PVM
mokétojo kodas, atsiskaitomosios sgskaitos rekvizitai, taip pat bendri kontaktai*®, arba ant blanko su
UAB ,,Nacionalinis zalos ir skoly iSieskojimo centras® pavadinimu ir prekés Zzenklu, bet
UAB ,Tikroji turto kaina“ jmonés kodu, PVM mokétojo kodu, atsiskaitomosios saskaitos
rekvizitais bei bendrais jmoniy kontaktais*’. Be to, j atskirus Konkurencijos tarybos rastus buvo
atsakoma vienu rastu, kuriame nepateikti jokie rekvizitai, tik UAB ,,Nacionalinis zalos ir skoly
isieskojimo centras“ antspaudas”®,

(40) Remiantis Lietuvos Respublikos valstybinio patenty biuro elektroninés duomeny
bazés ,,Prekiy zenklai®, esancios adresu www.vpb.lt duomenimis, UAB ,,Tikroji turto kaina“
priklauso registruotas prekés Zenklas*®® ,,Skyryby centras“®®. UAB ,Nacionalinis Zalos ir skoly
isieskojimo centras* priklauso registruotas prekés zenklas®l, kurj sudaro grafinis vaizdas su
zodziais: ,,Nacionalinis Zalos ir skoly iSieskojimo centras‘>2,

(41) Lietuvos advokatira nurodé, kad neturi duomeny, jog ant automobilio ISUZU
TROOPER nuo 2013 m. liepos 19 d. buty skleidziami teiginiai: ,,Skoly isieskojimo lyderis®,
»Potencialus skoly isieskojimo lyderis® bei nuo 2013 m. sausio 11 d. skleidZiami teiginiai: ,,Skoly
advokatai, ,,Parenkami skoly advokatai*®®. Taip pat pazyméjo, kad neturi duomeny, jog ant
automobilio SUBARU FORESTER nuo 2013 m. rugs¢jo 3 d. buty skleidZiami reklaminiai teiginiai:
»oKoly isieskojimo lyderis®, ,Stengiamés dirbti taip, kad klientas sakyty: skoly isieskojimo
lyderis*>*. Lietuvos advokatiira taip pat nurodé, kad neturi duomeny, jog ant patalpy lango, esan¢io
adresu Vilniaus al. 8-7, Druskininkuose, nuo 2012 m. liepos 31 d. buty skleidziami reklaminiai
teiginiai: ,,Nacionalinis Zalos ir skoly isieskojimo centras — skoly isieskojimo lyderis!, ,.Skoly
isieskojimo advokatai* bei nuo 2013 m. liepos 26 d. skleistas teiginys: ,,Advokatai‘*®.

(42) Apibendrinus nagringjimo procediiros surinktus duomenis, nustatyta, kad teiginiy:
wkoly isieskojimo lyderis* | ,,Potencialus skoly isieskojimo lyderis®, skleisty ant automobilio
ISUZU TROOPER, bendra skleidimo trukmé bent nuo 2011 m. geguzés 6 d. iki 2013 m. liepos
19 d. (nutarimo (10)-(11), (14) pastraipos). Tuo tarpu bendra teiginiy ,,Skoly advokatai® /
~Parenkami skoly advokatai* trukmé — bent nuo 2011 m. geguzés 6 d. iki 2013 m. sausio 11 d.
(nutarimo (10)-(11), (14), (16) pastraipos).

(43) Teiginiy: ,,Skoly isieskojimo lyderis*, Stengiamés dirbti taip, kad klientai sakyty:
skoly isieskojimo lyderis*, skleisty ant automobilio SUBARU FORESTER trukmé — bent nuo
2013 m. liepos 19 d. iki 2013 m. rugséjo 3 d. (nutarimo (21), (24) pastraipos).

(44) Nustatyta, kad teiginiai: ,,Nacionalinis zalos ir skoly isieskojimo centras — skoly
isieSkojimo  lyderis*, ,.Skoly isieskojimo advokatai*, ant patalpy adresu Vilniaus al. 8-7,

4 UAB ,,Tikroji turto kaina* 2011 m. lapkri¢io 7 d. rastas (bylos 1 tomas, 73 lapas), 2013 m. sausio 18 d. rastas (bylos
1 tomas, 113 lapas), Konkurencijos tarybos 2013 m. rugs¢jo 11 d. faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo protokolas (bylos
3 tomas, 44 ir 46 lapai).

46 UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly i§ieSkojimo centras“ 2013 m. sausio 18 d. rastas (bylos 1 tomas, 113 lapas).

4 UAB ,Nacionalinis Zalos ir skoly iSieskojimo centras® 2013 m. geguzés 3 d. rastas (bylos 2 tomas, 154 lapas),
2013 m. liepos 19 d. rastas (bylos 2 tomas, 164 lapas).

48 UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly iSieSkojimo centras“ (bylos 2 tomas, 176 lapas).

49 Registracijos Nr. 57656.

50 Konkurencijos tarybos 2013 m. rugséjo 11 d. faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo protokolas (bylos 3 tomas, 47 lapas).

51 Registracijos Nr. 61364.

52 Konkurencijos tarybos 2013 m. rugséjo 11 d. faktiniy aplinkybiy uzfiksavimo protokolas (bylos 3 tomas, 48 lapas).

53 Lietuvos advokatiiros 2017 m. vasario 22 d. rastas (bylos 7 tomas, 45 lapas).

5 Ten pat.

%5 Ten pat.
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Druskininkai, skleisti bent nuo 2012 m. liepos 16 d. iki 2012 m. liepos 31 d.%, o teiginys
,,yAdvokatai* — skleistas bent 2013 m. liepos 26 d. (nutarimo (32) pastraipa).

Konkurencijos taryba konstatuoja:

(48) Reklamos jstatymo 5 straipsnio 1 dalis draudzia klaidinanc¢ig reklamg. Pagal Reklamos
jstatymo 2 straipsnio 4 dalj klaidinancia reklama pripazjstama tokia reklama, kuri bet kokiu biidu,
iskaitant ir jos pateikimo biida, klaidina arba gali suklaidinti asmenis, kuriems ji skirta arba kuriuos
ji pasiekia, ir kuri dél savo klaidinancio pobtidzio gali paveikti jy ekonomin;j elgesj, arba kuri dél Siy
priezasCiy pakenkia ar gali pakenkti kito asmens galimybéms konkuruoti.

(49) Siekiant reklamg pripazinti klaidinancia, reikia nustatyti $iy aplinkybiy visumg: 1) ar
pateikta informacija yra reklama pagal Reklamos jstatymo 2 straipsnio 7 dalj; 2) ar reklama klaidina
ar gali suklaidinti vartotojus ir asmenis, kuriems ji yra skirta ar kuriuos pasiekia; ir 3) ar klaidinanti
reklama gali paveikti reklamos vartotojo ekonominj elgesi.

(50) Remiantis Reklamos jstatymo 5 straipsnio 6 dalimi, reklama bet kuriomis aplinkybémis
laikoma klaidinancia, jeigu ji turi Lietuvos Respublikos nesaziningos komercinés veiklos vartotojams
draudimo jstatymo 7 straipsnio 1-21 punktuose nustatyty klaidinancios komercinés veiklos pozymiy.

3. Dél skleistos informacijos pripazinimo reklama

(51) Reklamos jstatymo 2 straipsnio 7 dalyje nustatyta, kad reklama — bet kokia forma ir bet
kokiomis priemonémis skleidziama informacija, susijusi su asmens tkine komercine, finansine ar
profesine veikla, skatinanti jsigyti prekiy ar naudotis paslaugomis, jskaitant nekilnojamojo turto
Isigijima, turtiniy teisiy ir jsipareigojimy perémima.

(52) Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas pazyméjo, kad: ,,<...> reklama paprastai
laikoma tam tikra informacija, kurig skleidziant siekiama daryti poveikj asmeny pasirinkimui,
skatinti norimq elgesi**’. Konstitucinio Teismo teigimu, esminis reklamos pozymis yra siekimas
daryti kitiems asmenims poveikj jiems renkantis ar jsigyjant tam tikrus produktus, skatinti juos
elgtis tam tikru biidu. Skatinimas jsigyti ar vartoti produktus ir rodo komercinj tokios informacijos
tiksla.

(53) Kaip minéta (37) pastraipoje, tiek UAB ,Nacionalinis zalos ir skoly iSieSkojimo
centras®, tieck UAB ,,Tikroji turto kaina“ veiklos pobudis — specializuotos teisinés paslaugos.
UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly iSieSkojimo centras® teikia teisines paslaugas, susijusias su Zalos
ir skoly 18ieSkojimu, jy prevencija.

(54)  Ant automobiliy, kartu su UAB ,Nacionalinis zalos ir skoly iSieskojimo centras*
kontaktiniais duomenimis, buvo skelbiami reklaminiai uzraSai: ,,Skoly advokatai, ,Parenkami
skoly advokatai, ,,Skoly isieskojimo lyderis®, ,,Potencialus skoly isieSkojimo lyderis*, ,,Stengiamés
dirbti taip, kad klientai sakyty: skoly isieskojimo lyderis*. Taip pat ant UAB ,,Tikroji turto kaina“
nuomos sutarties pagrindu naudoty patalpy Druskininkuose skleisti teiginiai: ,,Skoly isieskojimo
advokatai®, ,,Nacionalinis Zalos ir skoly isieSkojimo centras — skoly isieskojimo lyderis* ir
,»Advokatai. Tokia reklaminiuose teiginiuose skelbiama informacija yra tiesiogiai susijusi su abiejy
bendroviy — UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly iSieskojimo centras® ir UAB ,, Tikroji turto kaina* —
vykdoma veikla bei skatina naudotis jy teikiamomis paslaugomis, todél laikoma reklama, kaip tai
apibréziama Reklamos jstatymo 2 straipsnio 7 dalyje.

(55) Be to, minéta UAB ,,Nacionalinis zalos ir skoly iSieskojimo centras* ir UAB ,, Tikroji
turto kaina“ veikla laikytina ir komercine veikla NesgZiningos komercinés veiklos vartotojams
draudimo jstatymo prasme, kadangi Sio jstatymo 2 straipsnio 4 dalyje nurodyta, kad komercine
veikla vartotojams laikomi komercinés veiklos subjekto veiksmai, neveikimas, elgesys arba

% Druskininky savivaldybés administracijos 2013 m. balandZio 15 d. rasto priedas (bylos 2 tomas, 85 lapas), 2013 m.
rugséjo 19 d. rastas su priedais (bylos 3 tomas, 53-56 lapai).
5 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. sausio 26 d. nutarimas byloje Nr. 3/02-7/02-29/03,
http://www.Irkt.1t/1t/teismo-aktai/paieska/135/ta250/content.
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pareiSkimas, jskaitant reklama ir rinkodara, tiesiogiai susij¢ su produkto pirkimo skatinimu,
pardavimu arba teikimu vartotojams.

4.  Dél reklamos davéju

(56) Reklamos jstatymo 2 straipsnio 8 dalyje nurodyta, kad reklamos davéjas — asmuo,
kurio iniciatyva ir interesais naudojama (uzsakoma, gaminama, skleidziama) reklama.

(57) Kaip minéta (19), (28) pastraipose, UAB ,,Nacionalinis zalos ir skoly iSieSkojimo
centras‘“ nurod¢, kad yra ant automobiliy ISUZU TROOPER, SUBARU FORESTER skleisty teiginiy:
wSkoly isieskojimo Ilyderis®, ,Potencialus skoly isieskojimo lyderis®, ,,Skoly advokatai®, ,,Parenkami
skoly advokatai* ir ,,Stengiamés dirbti taip, kad klientas sakyty: skoly isieskojimo lyderis*, davéja.

(58) Nustatant reklamos, skleistos ant patalpy, esanc¢iy Druskininkuose, davéja
atsizvelgtina ] toliau nurodytas aplinkybes. Visy pirma, kaip nurodyta nutarimo (30) pastraipoje,
reklamg sudaré ant atskiry langy uzklijuoti uZzrasai. Ant vieno i§ jy buvo reklamuojama
UAB ,,Nacionalinis zalos ir skoly iSieSkojimo centras® bei Sios bendrovés teikiamas paslaugas
reklamuojantys teiginiai (,,Nacionalinis zalos ir skoly isieskojimo centras — skoly isieskojimo
lyderis®, ,,Skoly ir Zalos administravimas bei jy prevencija (skolininko mokumo patikrinimas)*,
»Skoly isieskojimo advokatai * ir kt.). Ant Kito lango — UAB ,,Tikroji turto kaina“ teikiamy paslaugy
ir jai priklausancio prekés Zenklo ,,Skyryby centras* reklama.

(59) Konkurencijos tarybos 2013 m. liepos 26 d. protokolo duomenimis ((32) pastraipa)
ant ty paciy patalpy langy buvo jrengta nauja iSoriné reklama, kurioje ant vieno lango buvo
iSklijuoti teiginiai: ,,www.skyrybucentras.lt skyrybos.dzukija@gmail.com 8677 87377, ,.SC
Skyryby  centras“, ,,Nacionalinis Zalos ir skoly isSieSkojimo centras®, ,www.skolarona.lt
skolarona@gmail.com 8687 40002“. Ant kito lango esancioje Svieslentéje bégancioje reklaminéje
eilutéje buvo skleidziami teiginiai ir informacija: ,,Advokatai®, ,,868740002%, ,,www.skolarona.lt®,
,,Greitos ir pigios skyrybos, ,,Advokatai“, www.skyrybucentras.It, ,,4dtgauk skolg*.

(60) Nutarimo (58), (59) pastraipose nurodyty teiginiy turinys leidzia daryti iSvada, kad
ant patalpy lango buvo reklamuojamos UAB ,,Nacionalinis zalos ir skoly iSieskojimo centras® bei
UAB ,,Tikroji turto kaina®“ Skyryby centras, bei jy teikiamos paslaugos. Minéti teiginiai susij¢ Su
abiejy bendroviy vykdoma veikla bei skatina naudotis jy teikiamomis teisinémis paslaugomis. D¢l
Siy priezasCiy Konkurencijos taryba daro iSvada, kad minéta reklama skleista abiejy bendroviy
interesais.

(61) Kaip minéta (30) pastraipoje, patalpomis nuomos pagrindais naudojosi UAB ,,Tikroji
turto kaina®. Kaip laikina turto valdytoja, bendrové Zinojo, kad ant jos nuomojamy patalpy langy
yra skleidZziama atitinkamo turinio reklama. Taigi, nesiimdama veiksmy, kad klaidinantys
reklaminiai teiginiai buty paSalinti, UAB , Tikroji turto kaina“ savo elgesiu patvirtino, kad
atitinkama informacija buvo skleista UAB ,,Tikroji turto kaina“ iniciatyva.

(62) Kaip minéta (33) pastraipoje, UAB ,,Tikroji turto kaina® ir UAB ,,Nacionalinis Zalos ir
skoly iSieskojimo centras“ nurodé, kad teiginiy davéjas buvo advokatas Gintaras Spokas, tagiau jokiy
tai patvirtinanc¢iy jrodymy nepateike.

(63) Vertinant skelbiamag reklamg ir joje nurodyta turinj svarbu pazyméti, kad
UAB ,,Tikroji turto kaina®“ ir UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly iSieSkojimo centras* yra glaudZziai
tarpusavyje susij¢. UAB ,,Tikroji turto kaina“ yra vienintele UAB ,Nacionalinis Zalos ir skoly
18ieSkojimo centras* akcininké, joms vadovauja tas pats vadovas ir jy veiklos buveiné yra tuo paciu
adresu ((38) pastraipa). Be to, kaip minéta (38)-(39) pastraipose, UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly
18ieSkojimo centras* informacija Konkurencijos tarybai buvo pateikta ant blanko su abiejy jmoniy
pavadinimais, taciau su UAB ,Tikroji turto kaina“ jmonés kodu, PVM mokétojo kodu,
atsiskaitomosios saskaitos rekvizitais bei bendrais tieck UAB ,Nacionalinis Zzalos ir skoly
iSieskojimo centras®, tieck UAB ,,Tikroji turto kaina“ kontaktais. Konkurencijos tarybai teikiama
informacija buvo ant blanko su UAB ,,Nacionalinis zalos ir skoly i$ieskojimo centras® pavadinimu
ir prekés zenklu, bet su UAB,Tikroji turto kaina®“ jmonés kodu, PVM mokétojo kodu,
atsiskaitomosios sagskaitos rekvizitais bei bendrais jmoniy kontaktais. Be to, ] atskirus raStus su


http://www.skolarona.lt/
mailto:skolarona@gmail.com
http://www.skolarona.lt/
http://www.skyrybucentras.lt/
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skirtingais klausimais bei adresuotus UAB ,,Tikroji turto kaina® ir UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly
iSieskojimo centras* buvo atsakoma vienu rastu nuo abiejy jmoniy bendrai.

(64) Apibendrinus tai, kas nurodyta auks$¢iau, daroma iSvada, jog reklama ant
UAB ,,Tikroji turto kaina“ nuomos sutarties pagrindu naudoty patalpy Druskininkuose skleista tiek
UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly iSieskojimo centras®, tick UAB ,,Tikroji turto kaina* iniciatyva ir
interesais, todél Sios bendrovés laikomos reklamos davéjais.

5. Dél skleisty reklamy atitikties Reklamos jstatymo reikalavimams

5.1 Dél teiginiy: ,,Skoly iSieSkojimo lyderis“ ir ,,Nacionalinis Zalos ir skoly iSieSkojimo
centras — skoly iSieSkojimo lyderis“ klaidinan¢io pobiidzio ir poveikio vartotoju
ekonominiam elgesiui

(65) Vertinant, ar tam tikrais veiksmais buvo pazeistas Reklamos jstatymo 5 straipsnio
1 dalyje jtvirtintas draudimas naudoti klaidinancig reklama, biitina nustatyti bent vieng Reklamos
jstatymo 5 straipsnio 2 dalyje nurodytg kriterijy, apibiidinantj klaidinan¢ig reklama, ir jvertinti tg
kriterijy paprasto (vidutinio) reklamos vartotojo pozitiriu®.

(66) Remiantis Reklamos jstatymo 5 straipsnio 2 dalies 1 punkte nustatytu teisingumo
kriterijumi, reklamoje pateikti reklaminiai teiginiai pripazistami neteisingais, jeigu reklamos
davéjas negali pagrjsti $iy teiginiy teisingumo reklamos naudojimo metu. Tai reiskia, kad reklamos
davéjas turi turéti neginc¢ijamy jrodymy, kad jo skleidziama reklama skleidimo metu buvo teisinga.

(67) Nagrinégjamu atveju ant automobiliy ISUZU TROOPER, SUBARU FORESTER ir
reklamoje ant patalpy lango Druskininkuose buvo skleisti teiginiai: ,,Skoly iSieskojimo lyderis*,
»Nacionalinis zalos ir skoly iSieskojimo centras — skoly iSieSkojimo lyderis*.

(68)  Viena zodzio ,,lyderis“ reik§miy — pirmaujantis®®. D¢l $ios priezasties nagrinéjami
teiginiai gali sukurti vartotojui lukescius, kad UAB ,Nacionalinis zalos ir skoly iSieskojimo
centras® pirmauja kity skolas iSieSkanciy asmeny atzvilgiu.

(69) Taigi, Siuo atveju teiginys ,,Skoly iSieSkojimo Iyderis®, jvertinus $ios paslaugos
specifika, vidutiniam vartotojui gali kelti nevienareikSmes asociacijas, kodé¢l reklamos davé¢jas
pirmauja. Pavyzdziui, vartotojas gali suvokti, kad reklamoje minima bendrové pirmauja tarp kity
ukio subjekty, teikianiy skoly iSieSkojimo paslaugas, pagal didZiausig iSieSkomg skolos dalj
(Iyginant su reikalavimo dydziu), pagal laikotarpj, per kurj iSieSkoma skola, pagal paslaugos
kokybes ir kainos santykj, pagal klienty skaiciy ir pan.

(70)  Taigi ir Siuo atveju, sickdamas pagrjsti reklaminiy teiginiy: ,,Skoly isieskojimo
lyderis®, ,,Nacionalinis Zalos ir skoly iSieSkojimo centras — skoly isieskojimo lyderis* teisinguma,
reklamos davéjas, atsizvelgus | tai, kad vartotojai gali bendrovés pirmavima skoly iSieskojimo
srityje sieti su jvairiais aspektais, kurie gali buiti pamatuojami objektyviais kriterijais, turéjo pateikti
jrodymus, leidziancius teigti, kad bendrove pirmauja skoly iSieSkojimo srityje lyginant su kitais toje
pacioje rinkoje veikianciais subjektais.

(71) Taciau UAB ,Nacionalinis zalos ir skoly iSieSkojimo centras®, budamas reklamos
davéju, jrodymy, patvirtinanciy teiginiy: ,,Skoly isieSkojimo lyderis*, ,,Nacionalinis Zalos ir skoly
isieskojimo centras® — skoly iSieskojimo lyderis*, teisinguma reklamos skleidimo laikotarpiu,
nepateikeé.

(72) Sios isvados nekei¢ia ir UAB ,Tikroji turto kaina“ paaiskinimai, kad
UAB ,,Nacionalinis zalos ir skoly iSieSskojimo centras® dviejy asociacijy, kurios teikia skoly
iSieSkojimo paslaugas, pripazintas lyderiu (nutarimo (28) pastraipa), kadangi tyrimo metu né viena
bendrové tokiy jrodymy Konkurencijos tarybai nepateikeé.

(73) Apibendrinus tai, kas iSdéstyta aukS¢iau, daroma iSvada, jog teiginiai: ,,Skoly
isieskojimo lyderis*, ,,Nacionalinis zZalos ir skoly isieSkojimo centras* — skoly isieskojimo lyderis*
neatitinka Reklamos jstatymo 5 straipsnio 2 dalies 1 punkte nustatyto teisingumo kriterijaus.

%8 VAT 2008 m. liepos 3 d. nutartis byloje Nr. A%%6-997/2008, UAB ,, Tez Tour“ v Konkurencijos taryba.
% Lietuviy kalbos Zodynas, http://www.lkz.It/startas.htm [prisijungta: 2017-08-22].
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(74)  Nustacius, kad reklaminiai teiginiai neatitinka Reklamos jstatymo 5 straipsnio 2 dalies
1 punkte numatyto teisingumo kriterijaus, bitina jvertinti Sios reklamos poveikj vartotojy
ekonominiam elgesiui.

(75) Ekonominis elgesys apibréziamas kaip reklamos vartotojy sprendimai ar veiksmai,
susije su prekiy ar paslaugy jsigijimu, tkine komercine, finansine ar profesine veikla (Reklamos
jstatymo 2 straipsnio 2 dalis). Pagal Reklamos jstatymo 5 straipsnio 7 dalies nuostatas, kai
sprendziama, ar reklama yra klaidinanti, laikoma, kad vartotojai susidaro nuomong¢ apie reklamoje
pateikiamy teiginiy teisinguma, reklamos iSsamumg ir reklamos pateikimo biidg ar formg ir priima
tokius sprendimus, kuriy galima tikétis 1§ vidutinio vartotojo. Nesgziningos komercinés veiklos
vartotojams draudimo jstatymo 2 straipsnio 13 dalis nurodo, kad vidutinis vartotojas yra vartotojas,
kuris yra pakankamai informuotas, protingai atidus ir apdairus, atsizvelgiant j socialinius,
kulttirinius ir kalbinius veiksnius.

(76) Pazymétina, kad poveikio vartotojo ekonominiam elgesiui nustatymas nereikalauja
jrodyti fakto, jog vartotojas priémé sprendimg ir jsigijo preke ar paslaugas paveiktas reklamos. Kaip
matyti 1§ Reklamos jstatyme pateiktos klaidinancios reklamos apibrézimo (Reklamos jstatymo
2 straipsnio 4 dalis), klaidinancia reklama laikoma ir reklama, kuri ne tik klaidina, bet ir gali
klaidinti vartotojus ir gali paveikti jy ekonominj elgesj. Tad uztenka nustatyti poveikio vartotojo
ekonominiam elgesiui galimybe. LVAT yra pazyméjes®®, jog ,Konstatuojant, kad reklama yra
klaidinanti, néra biitina jrodyti, kad buvo realiai paveikti vartotojai, nes tokia jrodinéjimo pareiga
nepagristai apsunkinty Konkurencijos tarybos funkcijy vykdymq, neleisty nustatyti tinkamos
pusiausvyros tarp vartotojy ir itkio subjekty interesy, iskreipty vartotojy teisiy apsaugos sistemos
prasme bei tikslus. Reklamos klaidinantis pobiidis gali biti jrodytas ir tikétinu poveikiu
vartotojams, vertinant jj vidutinio vartotojo atzvilgiu*.

(77)  Nagrinégjamu atveju UAB ,,Nacionalinis zalos ir skoly ieSkojimo centras“ skleistuose
teiginiuose: ,,Skoly isieskojimo lyderis®, ,,Nacionalinis Zalos ir skoly isieskojimo centras — skoly
isieskojimo Ilyderis pristato save kaip lyderj skoly iSieSkojimo srityje, t. y. kaip pirmaujantj skoly
1Sieskojimo paslaugos teikéja tarp kity tokias paslaugas teikianciy tkio subjekty. Tai reiskia, kad
vartotojas gali tikétis, jog reklamuojama bendrové potencialiai yra pranaSesné, pavyzdziui, dél
galimai turimos didesnés patirties, priimamy efektyvesniy sprendimy palyginus su konkurentais,
sprendziant skolos iSieSkojimo klausimus. Tokia reklama, kurioje vartotojui, siekianciam atgauti
skolas, patraukliai pateikiama itin aktuali, su jo finansy atgavimu susijusi, informacija, gali
neiSvengiamai daryti jtakg vartotojui, renkantis skoly iSieSkojimo paslaugas teikiancig bendrove.

(78)  Kita vertus, jei reklama skatina vartotoja dométis reklamoje paskleista informacija,
tokie vartotojo veiksmai rodo, kad jo ekonominis elgesys buvo paveiktas. VAAT sprendime, kurj
véliau patvirtino LVAT, yra pazyméjes®!: ,,Neabejotina, kad tiek realiai suklaidinta vartotoja, tiek
galimai suklaidinti asmenys, savo ekonominj elgesj konstravo pagal reklamos turinj, t. Y.
konkreciais veiksmais sieke arba galéjo siekti (ieskojo platinimo viety, vyko j Sias vietas ir pan.)
Zadetos nuolaidos*.

(79) Kaip minéta (69) pastraipoje, teiginys ,,Skoly iSieskojimo lyderis®, jvertinus Sios
paslaugos specifika, vidutiniam vartotojui gali kelti nevienareikSmes asociacijas, kodél reklamos
davéjas pirmauja. Todél laikytina, kad vartotojas, kurj pasieké nagrin¢jami reklamos teiginiai, gali
biti paskatintas papildomai ieSkoti informacijos, susijusios su $ia bendrove ir jos teikiamomis
paslaugomis, pvz., pasinaudojes reklamoje nurodytu bendrovés interneto tinklalapiu ar skambinant
reklamoje nurodytu telefonu.

(80)  Ivertinus auks¢iau nurodytas aplinkybes, daroma iSvada, kad reklaminiai teiginiai:
wkoly isieskojimo lyderis®, ,,Nacionalinis zalos ir skoly isieskojimo centras — skoly isieskojimo
lyderis®, kurivose UAB ,,Nacionalinis zalos ir skoly iSieSkojimo centras® pristatoma kaip skoly

80 LVAT 2010 m. spalio 11 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A%8-1235/2010, UAB , Investment house
v Konkurencijos taryba.
81 VAAT 2007 m. lapkri¢io 9 d. sprendimas administracinéje byloje Nr. I-7833-5/2007, UAB ,, Tele 2“ v Konkurencijos
taryba, LVAT 2008 m. rugpjuc¢io 18 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A-756-1436/2008, UAB , Tele2*
v Konkurencijos taryba.
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18ieSkojimo lyderis, galéjo daryti jtakg reklamos vartotojy elgesiui, priimant sprendimus, susijusius
su skoly iSieSkojimo paslaugos teikéjo pasirinkimu, taip pat sprendimus, susijusius su papildomos
informacijos apie UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly iSieSkojimo centras® bei jo teikiamas paslaugas
ieSkojimu.

5.2 Dél reklaminiy teiginiy: ,,Skolu advokatai®, ,,Skoly iSieSkojimo advokatai® ir
»Advokatai* klaidinancio pobuidzio

(81) Pagal Reklamos jstatymo 5 straipsnio 6 dalj reklama bet kuriomis aplinkybémis
laikoma klaidinancia, jeigu ji turi Nesaziningos komercinés veiklos vartotojams draudimo jstatymo
7 straipsnio 1-21 punktuose nustatyty klaidinan¢ios komercinés veiklos pozymiy.

(82) LVAT, aiskindamas S$ias nuostatas, yra pazyméjes, kad ,nustacius, jog vertinama
reklama turi Nesqziningos komercinés veiklos vartotojams draudimo jstatymo 7 straipsnio [—
21 punktuose nustatyty klaidinancios komercinés veiklos pozZymiy, néra teisinio pagrindo ir
faktinio poreikio byloje aptariamos reklamos turinj papildomai vertinti Reklamos jstatymo
5 straipsnio 2 dalyje jtvirtinty teisingumo, iSsamumo ir pateikimo kriterijy pozitiriu, nes jstatymo
leidéjas, priimdamas Reklamos jstatymo 5 straipsnio 6 dalj expressis verbis nurodeé, kad Sioje teisés
normoje nurodyta reklama bet kuriomis aplinkybémis laikoma klaidinancia. Si nuostata taip pat
reiskia, kad tokiu atveju preziumuojama, jog ekonominis vartotojo elgesys yra paveiktas“®.

(83)  Taigi, vertinant, ar reklama yra klaidinanti, ir nustacius, kad skleidziama reklama turi
Nesaziningos komercinés veiklos vartotojams draudimo jstatymo 7 straipsnio 1-21 punktuose
nustatyty klaidinancios komercinés veiklos pozymiy, esamo ar potencialaus vartotojy suklaidinimo
fakto bei poveikio jy ekonominiam elgesiui jrodinéti nereikia.

(84) Nesaziningos komercinés veiklos vartotojams draudimo jstatymo 7 straipsnio 4 punkte
numatyta, kad klaidinanti veikla, kurios nereikia jrodinéti, yra apgaulingas tvirtinimas, kad
komercinés veiklos subjektui (jskaitant jo vykdomg komercing veiklg) yra suteikta licencija
(leidimas).

(85) Pazymétina, jog advokato profesine veikla Lietuvos Respublikoje gali verstis tik
asmenys, kurie atitinka specialius reikalavimus. Siuos reikalavimus nustato Lietuvos Respublikos
advokatiiros jstatymo 17 straipsnio 1 dalis, kurioje nurodyta, kad teis¢ verstis advokato veikla turi |
advokaty, turinCiy teise verstis advokato veikla, sarasa jraSyti advokatai, kurie turi Sio straipsnio
3 dalyje nurodyta advokato pazyméjimg. Advokato pazyméjimg iSduoda Lietuvos advokatira
(Advokatiiros jstatymo 17 straipsnio 3 dalis). Sis pazyméjimas, patvirtinantis teise verstis profesine
advokato veikla, NesgZiningos komercinés veiklos vartotojams draudimo jstatymo 7 straipsnio
4 punkto prasme laikytinas licencija (leidimu).

(86) Nagrinéjamu atveju reklaminiuose teiginiuose: ,,Skoly advokatai®, ,,Skoly isieskojimo
advokatai‘ ir ,,Advokatai‘, skleistuose ant automobilio ISUZU TROOPER ir iSorine reklama ant
patalpy lango, referuojama j tai, kad teikiamos advokato paslaugos. Taciau, kaip nurodyta nutarimo
(34), (35) pastraipose, UAB ,,Nacionalinis zalos ir skoly i$ieSskojimo centras*, UAB ,,Tikroji turto
kaina“ néra registruotos kaip advokaty profesinés bendrijos. Bendroviy vadovas taip pat néra
jrasytas j praktikuojan¢iy advokaty sarasa ir neturi teisés verstis advokato profesine veikla. Siuos
faktus, kaip nurodyta nutarimo (36) pastraipoje, patvirtino ir pa¢ios bendrovés.

(87)  Taigi bendroviy darbuotojams neturint leidimo verstis advokato profesine veikla ar
nesant registruotomis advokaty bendrijomis bei atliekant tik tarpininko paslaugas samdant
advokatus yra pagrindo teigti, kad reklamose, kuriose pateikiami teiginiai: ,,.Skoly advokatai*,
»Skoly iSieSkojimo advokatai®, ,,Advokatai, apgaulingai tvirtinama, kad bus teikiamos advokaty
paslaugos.

(88) Jvertinus auk$¢iau iSdéstytus argumentus bei, remiantis Reklamos jstatymo
5 straipsnio 6 dalimi, galima daryti i§vada, kad skleisti reklaminiai teiginiai: ,,Skoly advokatai®,
wSkoly isieskojimo advokatai* ir ,,Advokatai“ turi Nesgziningos komercinés veiklos vartotojams

621 VAT 2012 m. kovo 16 d. nutartis byloje Nr. A88-370/2012, UAB ,, Omnitel“ v Konkurencijos taryba.
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draudimo jstatymo 7 straipsnio 4 punkte nurodyty pozymiy, todé¢l tokia reklama yra klaidinanti
reklama, pazeidzianti Reklamos jstatymo 5 straipsnio reikalavimus.

5.3 Dél reklaminiy teiginiy: ,,Potencialus skoly iSieSkojimo lyderis®, ,,Parenkami skoly
advokatai® ir ,,Stengiamés dirbti taip, kad klientai sakyty: skoly iSieSkojimo
lyderis* klaidinanc¢io pobiuidZio

(90)  Vertinant ant automobilio ISUZU TROOPER skleista reklaminj teiginj ,,Potencialus
skoly isieskojimo lyderis*, matyti, kad jis 1§ esmés skiriasi nuo teiginio ,,Skoly isieskojimo lyderis*,
kadangi savoka ,potencialus“®, pakankamai informuotam, protingai atidziam ir apdairiam
vidutiniam vartotojui, atsizvelgiant j socialinius, kulttrinius ir kalbinius veiksnius, negali suponuoti
konkre¢iy lukes¢iy dél to, kad UAB ,Nacionalinis zalos ir skoly iSieSskojimo centras® yra
pirmaujantis tarp skoly iSieSkojimo paslaugas teikianciy asmeny. Taip pat néra pagrindo teigti, kad
ant automobilio SUBARU FORESTER skleistas teiginys ,,Stengiamés dirbti taip, kad klientai
sakyty: skoly isieskojimo lyderis* dél teiginio ,stengiamés dirbti taip, kad klientai sakyty*
vidutiniam vartotojui sukelty konkreciy likesciy dél to, kad UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly
1SieSkojimo centras* pirmauja skoly iSieSkojimo srityje lyginant su kitomis bendrovémis.

(91)  Ant automobilio ISUZU TROOPER skleistas reklaminis teiginys ,,Parenkami skoly
advokatai* taip pat i§ esmés skiriasi nuo teiginio ,,Skoly advokatai* vidutinio vartotojo poziiiriu,
kadangi zodis ,,parenkami vartotojui leidzia suprasti, kad UAB ,Nacionalinis zalos ir skoly
1SieSkojimo centras® reklamuoja bendrovés vykdoma veikla kaip paslaugas parenkant advokatus, o
ne kaip advokaty paslaugy teikima.

(92) Taigi, galima daryti i$vada, kad informacija: ,,Potencialus®, ,,Stengiamés dirbti taip,
kad klientai sakyty:“, ,Parenkami“, jei ji tinkamai skelbiama, reklaminiuose teiginiuose:
»Potencialus skoly isieSkojimo Ilyderis“, ,Stengiamés dirbti taip, kad klientai sakyty: skoly
isieskojimo lyderis*, ,,Parenkami skoly advokatai* keiCia $iy teiginiy prasm¢ bei suvokimg
vidutinio vartotojo pozilriu ir, atitinkamai, Siy teiginiy vertinimg pagal Reklamos jstatymo
5 straipsnio 2 dalies 1 punkta ir Nesgziningos komercinés veiklos vartotojams draudimo jstatymo
7 straipsnio 4 punkta.

(93) Taigi, Siuo atveju svarbu jvertinti, ar informacija: ,,Potencialus®, ,,Stengiamés dirbti
taip, kad klientai sakyty:“, ,Parenkami“, pateikiama minétuose reklaminiuose teiginiuose gali
padéti iSvengti vartotojy klaidinimo.

(94) Remiantis tyrimo metu surinktais duomenimis, ir kaip nurodyta nutarimo
(12) pastraipoje, teiginio ,,Potencialus skoly isieskojimo lyderis* pateikimas tokiu budu, kad dél
raidziy dydzio (zodzio ,potencialus® raidziy dydis yra mazesnis lyginant su teiginio ,,skoly
isieskojimo lyderis* raidziy dydziu), taip pat dél parinktos raidziy spalvos (zodzio ,,potencialus*
spalva yra Sviesiai gelsva/pilka ir artima automobilio kébulo/lango, ant kuriy uzklijuotas teiginys,
spalvai, teiginio ,,skoly iSieSkojimo lyderis* raidziy spalva yra ryskiai geltona) ZodZio ,,potencialus*
matomumas vizualiai yra blogesnis nei teiginio ,,skoly iSieskojimo lyderis“. Be to, kaip nurodyta
nutarimo (14) pastraipoje, zodis ,,potencialus® apskritai néra matomas ar jskaitomas nuotraukose,
kuriose fiksuotas bendras automobilio vaizdas. Taigi nuo reklaminio teiginio didesniu atstumu
esanciam vartotojui, §is Zodis taip pat nebus matomas ar jskaitomas.

(95)  Tuo tarpu, kaip nurodyta nutarimo (25) pastraipoje, teiginio ,,Stengiamés dirbti taip,
kad klientai sakyty: skoly isieskojimo lyderis*%* pateikimo biidas yra toks, kad dél raidziy dydzio
(teiginio ,,stengiamés dirbti taip, kad klientai sakyty:* raidziy dydis yra akivaizdziai maZesnis

63 Pagal tarptautiniy ZodZiy Zodyng zodZio ,,potencialus reik§mé — galimas, nepasireiskiantis, bet galintis pasireiksti,
http://www.zodziai.lt/reiksme&word=potencialus&wid=15827, [prisijungta: 2017-05-25].

64 Pazymétina, kad, kaip nustatyta 2013 m. rugséjo 3 d. protokolu, ant vieny automobilio galiniy dureliy Zodis ,,skoly*
matomas kaip ,,koly“, t. y. triksta raidés ,,5° (nutarimo (24) pastraipa), ta¢iau atsizvelgus j kitus teiginio Zodzius bei jo
prasme, ant kity automobilio dureliy identiskg pagal turinj ir pateikimo biidg teiginj, kuriame yra Zodis ,,skola“, taip pat
kitus ant automobilio pateiktus uzra$us, manytina, kad vidutinis vartotojas §j teiginj supras kaip teiginj ,,Stengiamés
dirbti taip, kad klientai sakyty: skoly isieskojimo lyderis®.
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lyginant su teiginiu ,,skoly isieskojimo lyderis* raidziy dydziu) teiginio ,,Stengiamés dirbti taip, kad
klientai sakyty: skoly isieskojimo lyderis* matomumas yra blogesnis nei teiginio ,,skoly isieskojimo
lyderis®. Pazymétina, kad teiginys ,,Stengiamés dirbti taip, kad klientai sakyty:* yra jskaitomas
nuotraukose, kuriose fiksuotos atskiros automobilio dalys i§ arti, taiau nuotraukose, kuriose
fiksuotas visas automobilis, Sis teiginys néra aiskiai matomas ar jskaitomas.

(96) Nutarimo (13) pastraipoje minéta, kad teiginio ,,Parenkami skoly advokatai*
pateikimo budas yra toks, kad dél parinktos teiginio raidziy ir fono spalvos (visas teiginys
~Parenkami skoly advokatai® skelbiamas baltame fone, teiginio ,,skoly advokatai raidziy spalva
yra raudona, zodzio ,,parenkami* raidziy spalva yra baltos, beveik tokios pacios spalvos, kaip ir
pats fonas, kuriame jis skelbiamas), zodzio ,,parenkami‘ matomumas yra Zenkliai blogesnis nei
teiginio ,,skoly advokatai“. Pazymétina, kad nuotraukose, kuriose i§ arti uzfiksuoti teiginiai
wParenkami skoly advokatai®, Zodis ,,parenkami dél jo raidziy spalvos, labai artimos fono,
kuriame jis pateiktas, spalvai, néra aiSkiai matomas ar jskaitomas.

(97)  Visos auksciau jvardintos aplinkybés leidzia teigti, kad informacijos, kuri §iuo atveju
yra esmine teiginio prasmes atzvilgiu ir kurios buvimas keicia teiginio prasme, pateikimo biidas yra
toks, kad vartotojas, esantis didesniu atstumu nuo reklaminiy teiginiy, nurodytos informacijos
negali pamatyti ir/ar ja perskaityti. Tuo tarpu kita teiginiy dalis dél jy parinkto pateikimo budo yra
matoma ir jskaitoma. I§ nurodyto galima daryti iSvadg, jog vartotojai gali matyti bei suvokti
teiginius: ,,Potencialus skoly iSieSkojimo lyderis* bei ,,Stengiamés dirbti taip, kad klientai sakyty:
skoly isieskojimo lyderis, kaip teiginj ,,Skoly isieskojimo lyderis“, o teiginj ,,Parenkami skoly
advokatai* gali matyti ir suvokti kaip teiginj ,,Skoly advokatai*.

(98) Kaip konstatuota 5.1 ir 5.2 dalyse, teiginys ,,Skoly isSieskojimo lyderis* yra neteisingas
bei gali daryti poveikj vartotojy ekonominiam elgesiui, teiginys ,,Skoly advokatai® turi
Nesaziningos komercinés veiklos vartotojams draudimo jstatymo 7 straipsnio 4 punkto pazeidimo
pozymiy, todél minéti teiginiai laikytini klaidinanciais.

(99) Apibendrinus, konstatuotina, jog dél auksciau iSvardinty priezaséiy teiginiai:
»Potencialus skoly isieSkojimo Ilyderis“, ,Stengiamés dirbti taip, kad klientai sakyty: skoly
isieskojimo lyderis ir ,,Parenkami skoly advokatai* yra klaidinantys.

6.  Dél atsakomybés uz reklamy skleidima

(100) Reklamos jstatymo 21 straipsnio 1 dalyje yra numatyta, kad reklamos davéjas uz
klaidinancios reklamos naudojimg atsako tuo atveju, jeigu jis nejrodo, kad Siame jstatyme nustatyti
reikalavimai buvo pazeisti ne dél jo kaltés. Atsizvelgus | tai, jog UAB ,,Nacionalinis zalos ir skoly
iSieskojimo centras® pripazino esanti ant automobiliy ISUZU TROOPER ir SUBARU FORESTER
skleisty reklaminiy teiginiy: ,,Skoly iSieskojimo Ilyderis®, ,,Potencialus skoly isieskojimo lyderis*,
wkoly advokatai®, ,,Parenkami skoly advokatai®, ,,Stengiamés dirbti taip, kad klientas sakyty:
skoly isieskojimo lyderis* daveja, ir bendrovei nepateikus jrodymy, kad Reklamos jstatymo
5 straipsnis buvo pazeistas ne de¢l UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly iSieSkojimo centras® kaltés,
konstatuotina, kad UAB ,Nacionalinis zalos ir skoly iSieSskojimo centras yra atsakinga uz
klaidinancios reklamos ant automobiliy ISUZU TROOPER ir SUBARU FORESTER skleidima.

(101) Atsizvelgus | tai, jog UAB ,Nacionalinis zalos ir skoly iSieSskojimo centras® bei
UAB ,,Tikroji turto kaina“ nepateiké jrodymy, kad skleidus reklaminius teiginius: ,,Nacionalinis
zalos ir skoly isieSkojimo centras — skoly isieskojimo lyderis®, ,,Skoly isieskojimo advokatai* ir
»Advokatai“ reklama ant patalpy lango, esancio adresu Vilniaus al. 8-7, Druskininkuose, Reklamos
jstatymo 5 straipsnis buvo pazeistas ne dél bendroviy kaltés, konstatuotina, kad UAB ,,Nacionalinis
zalos ir skoly iSieSkojimo centras® bei UAB ,,Tikroji turto kaina“ yra atsakingos uz reklamos
skleidima ant patalpy lango, esancio adresu Vilniaus al. 8-7, Druskininkuose.

(102)  Reklamos jstatymo 22 straipsnio 13 dalis nustato, kad bauda gali buti skiriama ne
veliau kaip per vienus metus nuo reklamos skleidimo paskutinés dienos, $io straipsnio 2 ir 3 dalyse
nustatytais atvejais — nuo priezitiros institucijos sprendimo priémimo dienos, o §io straipsnio
4 dalyje nustatytais atvejais — nuo pazeidimo nustatymo dienos.
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(103) Kaip nustatyta tyrimo metu, ir kaip nurodyta nutarimo (42)-(44) pastraipose,
reklaminiai teiginiai: ,,Skoly isieskojimo lyderis®, ,,Potencialus skoly isieskojimo lyderis*, ,,Skoly
advokatai®, ,,Parenkami skoly advokatai®, ,Stengiamés dirbti taip, kad klientas sakyty: skoly
isieskojimo lyderis*, ,,Nacionalinis Zalos ir skoly isieskojimo centras — skoly isieskojimo lyderis®,
wSkoly isieskojimo advokatai* ir ,,Advokatai“, ant automobiliy ir ant nuomojamy patalpy
Druskininkuose langy skleisti bent nuo 2011 m. geguzés 6 d. iki 2013 m. rugséjo 3 d. Taigi nesant
prieSingy duomeny, yra pagrindo teigti, kad terminas, numatytas Reklamos jstatymo 22 straipsnio
13 dalyje, praéjes ir dél Siy priezasCiy sankcijos, numatytos Reklamos jstatymo 22 straipsnio
1 dalyje, UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly iSieSkojimo centras®, UAB ,,Tikroji turto kaina“ negali
biiti skiriamos.

7. ISvados

(104) Atlikus tyrimg dél UAB ,Nacionalinis zalos ir skoly iSieSskojimo centras® ir
UAB ,,Tikroji turto kaina“ reklamos atitikties Reklamos jstatymo 5 straipsnio reikalavimams,
nustatyta, kad reklama:

@ wkoly isieskojimo lyderis*, ,,Nacionalinis zZalos ir skoly iSieskojimo centras —
skoly isieskojimo lyderis*, ,,Potencialus skoly isieskojimo lyderis*, ,,Stengiamés dirbti
taip, kad klientai sakyty: skoly iSieskojimo lyderis* yra Klaidinanti, o jos naudojimas
pazeidé Reklamos jstatymo 5 straipsnio reikalavimus.

(b) wSkoly advokatai, ,,Parenkami skoly advokatai* ,,Skoly isieskojimo advokatai*,
,Advokatai“ turi Nesgziningos komercinés veiklos vartotojams draudimo jstatymo
7 straipsnio 4 punkte numatytos klaidinanéios komercinés veiklos pozymiy, todél tokia
reklama yra klaidinanti, pazeidzianti Reklamos jstatymo 5 straipsnio reikalavimus.

(105) [vertinus tyrimo metu surinktus duomenis bei, atsizvelgus ] tai, kad nuo reklaminiy
teiginiy, kurie pazeidzia Reklamos jstatyme nustatytus reikalavimus, skleidimo paskutinés dienos
(t.y. 2013 m. rugséjo 3 d.) pra¢jo daugiau kaip vieneri metai, Reklamos jstatyme numatytos
sankcijos néra taikomos.

Vadovaudamasi Reklamos jstatymo 5 straipsniu,

Konkurencijos tarybanutaria:

Pripazinti UAB ,Nacionalinis zalos ir skoly iSieSkojimo centras® skirtingais laikotarpiais
nuo 2011 m. geguzes 6 d. iki 2013 m. rugs¢jo 3 d. ant automobiliy skleistus teiginius: ,,Skoly
isieskojimo lyderis®, ,,Potencialus skoly isieSkojimo lyderis*, ,,Skoly advokatai*, ,,Parenkami skoly
advokatai“, ,,Stengiamés dirbti taip, kad klientas sakyty: skoly isieskojimo Iyderis® bei
UAB ,,Nacionalinis Zalos ir skoly iSieSkojimo centras® ir UAB ,,Tikroji turto kaina® ant patalpy,
esanCiy Vilniaus al. 8-7, Druskininkuose, lango skleistus reklaminius teiginius: ,,Nacionalinis Zalos
ir skoly isieskojimo centras — skoly iSieskojimo lyderis“, ,Skoly iSieSkojimo advokatai* ir
,,;Advokatai“, klaidinancia reklama.

Pirmininkas Sariinas Keserauskas



