ISrasas

LIETUVOS RESPUBLIKOS KONKURENCIJOS TARYBA

NUTARIMAS
ATSISAKYTI PRADETI TYRIMA DEL UAB ,,BALIOMANIJA LT“ IR UAB PIN PIN
VEIKSMU ATITIKTIES LIETUVOS RESPUBLIKOS KONKURENCIJOS ISTATYMO
5 IR 7 STRAIPSNIU REIKALAVIMAMS

2023 m. geguzés 12 d.
Vilnius

(1) Lietuvos Respublikos konkurencijos taryba 2023 m. geguzés 12 d. posédyje iSnagringjo
klausimg dél atsisakymo pradéti tyrimg dél UAB ,Baliomanija LT* ir UAB Pin Pin (toliau —
Bendrovés) veiksmy atitikties Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo 5 ir 7 straipsniy
reikalavimams.

Konkurencijos tarybanustaté:

(2) Konkurencijos taryba gavo UAB ,Boronta“ (toliau — PareiSkéjas) praSyma iStirti
UAB ,,Baliomanija LT* bei UAB Pin Pin (toliau — Bendrovés) veiksmus, kuriais, anot Pareiskéjo,
galimai pazeidziami Konkurencijos jstatymo 5 ir 7 straipsniy reikalavimai (toliau — Pareiskimas).

(3) Pareiskime teigiama, jog Bendrovés apsimestiniy sandoriy biidu yra uzvaldziusios visy
didziyjy prekybos centry Lietuvos miestuose mazmeninés prekybos vietas, t. y. draudziamy
susitarimy btdu sukiiré monopolija, bei tai, kad UAB ,.Baliomanija LT* ir UAB Pin Pin veiksmai,
kuriais abi Bendrovés vykdydamos draudziamus susitarimus, prekiauja identiSkomis prekémis
identiSkomis kainomis, dirbtinai sukiré¢ dovany pakavimo monopolj, tarpusavyje nekonkuruoja,
piktnaudZiauja monopoline padétimi, pirk¢jams maksimaliai riboja dovany pakuociy pasirinkima,
blokuoja progresa, naudoja psichologinj smurtg, nesivadovauja Europos Sajungos geraja praktika ir
kita. PareiSkejo teigimu, Bendrovés savo veiksmais piktnaudziauja dominuojancia padétimi, riboja
konkurencija bei pirkéjy pasirinkimg, nes nemotyvuodamos neleido Pareiskéjui tiekti dovany
pakuociy su Lietuvos véliava, sustiprinty didmaisiy, o véliau uzdraudé tiekti visas prekes.

(4) Pareiskéjas nurodé, kad skundziami veiksmai, prasidéje 2019 m. Bendrovéms uzémus
visas mazmeninés prekybos vietas, yra susije su jo kuriamomis dovany pakuotémis, o skundziamy
veiksmy teritorija turéty biiti suprantama kaip visi didesni Lietuvos Respublikos miestai ir visi didieji
prekybos centrai.

(5) Anot Pareiskéjo, Bendroviy veiksmais yra ribojamos galimybés pirkéjams jsigyti
kokybiSkas dovany pakavimo pakuotes, taigi zala vartotojams pasireiskia tuo, kad gerai matomose
prekybos centry vietose vartotojai nebegali jsigyti tinkamos kokybés, tinkamos kainos, tinkamy
savybiy dovany pakuociy. Nors Pareiskéjo gaminamy pakuociy galima jsigyti ir kitose prekybos
vietose, taciau, PareiSkéjo vertinimu, tai negali kompensuoti vartotojams jprasto pirkimo gerai
matomose prekybos centry vietose. Anot PareiSkéjo, skundZiami veiksmai paveiké Pareiskéjo
galimybe veikti tuo, kad buvo visiskai blokuotas visas gaminiy asortimentas. Be to, dél Bendroviy
veiksmy Kitos su Bendrovémis konkuravusios bendrovés turéjo uzsidaryti.

(6) Pareiskime nurodoma, kad Pareiskéjas yra dovany pakuociy gamintojas ir jas tieké
Bendrovéms, kurios tarpusavyje nekonkuruoja. Pareiskéjo vertinimu, dovany pakavimo rinkos dydis
galéty buti apie 500 000 Eur.



(7) Pareiskéjo svetaingje! nurodyta, kad UAB ,,Boronta“ prekémis prekiauja knygyny tinklai
»Vaga“ir,Pegasas® bei prekybos tinklas ,,Maxima“. PareiSkejas taip pat nurod¢, jog jo gaminamomis
pakuotémis periodiskai prekiauja ir UAB ,,.Drakonita“.

(8) I8 Pareiskéjo nurodytos bei viesai prieinamos informacijos matyti, kad yra daug kity tikio
subjekty, kurie prekiauja dovany pakuotémis? ir/ar sitilo dovany pakavimo paslaugas®.

(9) Pagal viesai priecinamus duomenis, 2021 m. UAB ,,Baliomanija LT* pardavimo pajamos
buvo 542 635 Eur, 0 UAB Pin Pin — 451 980 Eur. Bendrovés prekiauja ne tik pakuotémis (ir teikia
ne tik pakavimo paslaugas), taciau uzsiima ir kity prekiy prekyba. UAB ,Baliomanija LT turi
7 fizines parduotuves* (Vilniuje — 2, Kaune — 2, Klaipédoje — 1, Siauliuose — 1, Marijampoléje — 1)
bei parduotuve internete, UAB Pin Pin turi 7 fizines parduotuves® (Vilniuje — 4, Kaune — 2,
Panevézyje — 1).

(10) Pagal viesai prieinama ir Pareiskéjo nurodyta informacijg, vienos i§ Bendroviy
[ASMENS DUOMENYS], kitos — [ASMENS DUOMENYS], be to, [ASMENS DUOMENYS].
Pareiskéjo teigimu, [ASMENS DUOMENYS]. Valstybés jmonés Registry centras duomenimis, tiek
vienos, tiek kitos bendrovés [ASMENS DUOMENYS] akcijy priklauso tam padiam asmeniui —
[ASMENS DUOMENYS].

Konkurencijos taryba konstatuoja:

(11) Pazymime, kad pagal Konkurencijos jstatymo 17 straipsnio 1 dalj Konkurencijos taryba

v —

v —

nustatyty reikalavimy, bei, vadovaujantis Konkurencijos jstatymo 22 straipsnio 1 dalimi, tiria
draudziamus susitarimus, piktnaudziavimg dominuojancia padétimi, nagrinéja praneSimus apie
koncentracija, vieSojo administravimo subjekty priimty teisés akty ar kity sprendimy atitiktj
Konkurencijos jstatymo 4 straipsnio reikalavimams. Be to, Konkurencijos taryba yra koordinuojanti
institucija valstybés pagalbos, kuriai taikomos Europos Sajungos valstybés pagalbos taisyklés,
klausimais.

(12) Atsizvelgus | (11) pastraipoje nurodytg Konkurencijos tarybos kompetencija,
Konkurencijos taryba dél PareiSkéjo argumenty, kurie néra susije su konkurencijos teise, nepasisakys.

1. Néra duomeny, kurie leisty pagristai jtarti Konkurencijos jstatymo 7 straipsnio
paZeidimg

(13) Pareiskéjo vertinimu, Bendrovés piktnaudziauja dominuojancia padétimi, nes Bendrovés
savo parduotuvése neprekiauja Pareiskéjo gaminamomis dovany pakuotémis.

! Svetainé: https://ysy.It/
2 Pavyzdziui, UAB Elstera* (https://ispudziustudija.lt/pakavimopriemones.html), UAB ,PARTY INBOX*

(https://www.partyinbox.lt/dovanu-dezutes), UAB ,,Kosmelita“ (https://www.eurokos.lt/dovanos/dovanu-ipakavimas/),
UAB ,,Rinkos gidas“, UAB ,,Dekopaka“ (https://www.dekopaka.lt/dovanu-dezutes-3).

3 Pavyzdziuii, UAB ,Aika dovanos* (https://aika.lt/content/4-apie-mus), Prekybos miestelis , Urmas®
(https://www.urmas.net/It/It/katalogas/paslaugos/dovanu-pakavimas/), UAB ,»Vija idéja“
(https://www.idejossventei.lt/dovanu-pakavimas/); UAB ,,Drakonita“ (https://drakonita.com/), UAB , BALIONU
KARALIAI“ (https://www.balionai.lt/#dovanu-pakavimas), UAB ,,Hipoestés gélés* (https://geliupasaulis.t/apie-mus/),
UAB »,Dovany Salis*
(https://dovanusalis.lt/search?g=Dovan%C5%B3%20mai%C5%Aleliai%20ir%20d%C4%97%C5%BEut%C4%97s),
UAB ,,SODO DIZAINAS* (https://gelesmanufaktura.lt/apie-mus/); https://cup.lt/lt/paslaugos/dovanu-pakavimas.

4 Prieiga internetu: https://baliomanija.lt/content/12-kontaktai.

® Prieiga internetu: http://www.pin-pin.lt/kontaktai/.
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(14) Konkurencijos jstatymo 7 straipsnis draudzia tkio subjektams piktnaudziauti
dominuojancia padétimi atitinkamoje rinkoje atliekant visokius veiksmus, kurie riboja ar gali riboti
konkurencijg, nepagrjstai varzo kity tkio subjekty galimybes veikti atitinkamoje rinkoje arba
pazeidzia vartotojy interesus.

(15) Konkurencijos jstatymo 24 straipsnio 4 dalies 7 punkte nustatyta, kad Konkurencijos
taryba priima nutarimg atsisakyti pradéti tyrima, jeigu néra duomeny, kurie leidzia pagrjstai jtarti
Konkurencijos jstatymo pazeidima.

(16) Konkurencijos jstatymo 7 straipsnio pazeidimui konstatuoti yra biitinos dvi salygos:

(@) tukio subjektas atitinkamoje rinkoje turi uzimti dominuojancig padétj;
(b) dominuojancia padéti uzimantis tikio subjektas turi atlikti Konkurencijos jstatymo
7 straipsnio draudziamus veiksmus.

(17) Siuo atveju néra duomeny, kurie sudaryty pagrinda jtarti, kad Bendrovés tam tikroje
atitinkamoje rinkoje uzima dominuojancig padétj. Pagal vieSai pricinamus duomenis, 2021 m.
Bendroviy pajamos buvo pakankamai nedidelés: UAB ,,Baliomanija LT* pardavimo pajamos buvo
542 635 Eur, 0 UAB Pin Pin — 451 980 Eur. Be to, kadangi Bendrovés prekiauja ne tik pakuotémis
(ir teikia ne tik pakavimo paslaugas), taciau prekiauja ir kitomis prekémis, $iy prekiy/paslaugy
pardavimo pajamos bity dar mazesnés. Kaip nurodyta Nutarimo (10) pastraipoje,
UAB ,,Baliomanija LT* ir UAB Pin Pin turi po 7 fizines parduotuves atskiruose miestuose
(UAB ,,Baliomanija LT* taip pat ir parduotuve internete), todél pajamos skirtingose teritorijose
esanciose parduotuvése bty dar mazesnés.

(18) Tiek i8 Pareiskéjo pateiktos, tiek ir i$ vieSai prieinamos informacijos matyti, kad, kaip
minéta §io Nutarimo (8) pastraipoje, yra daug kity tikio subjekty®, kurie prekiauja dovany pakuotémis
ir/ar sitlo dovany pakavimo paslaugas. Atsizvelgiant i tai, kad dovany pakuotémis (jskaitant ir
UAB ,,Boronta“ pakuotémis) prekiauja ne tik dovany pakavimo paslaugas teikiantys tikio subjektai,
néra pagrindo manyti, kad tik Sias paslaugas sitilantys iikio subjektai galéty biiti dovany pakuociy
pirkéjais bei platintojais. Pareiskimo nagrinéjimo metu paprasius Pareiskéjo pateikti paaiskinimus ir
turimus jrodymus, kurie pagristy jo pozicija, kad Bendrovés uzima dominuojancig padétj tam tikroje
atitinkamoje rinkoje, Pareiskéjas jo pozicijg pagrindziancios informacijos nepateiké. Apibendrinant,
néra duomeny, kurie sudaryty pagrindg jtarti, kad Bendrovés uzima dominuojancia padét;.

(19) Be to, taip pat néra duomeny, kurie sudaryty pagrindg jtarti, kad Bendrovés atliko
piktnaudZiavimo dominuojanc¢ia padétimi veiksmus dél to, kad Bendrovés neperka Pareiskéjo
tiekiamy prekiy.

(20) Pazymétina, kad tkio subjektams yra pripazjstama sutaréiy sudarymo laisvé. Net ir
dominuojancig padét] uZimanti ymonée i§ esmes gali atsisakyti sudaryti sutart] ir neleisti naudotis
infrastruktiira, kurig sukiiré savo poreikiams tenkinti’. Atsisakymas sudaryti sutartj (angl. refusal to
deal) paprastai suprantamas kaip atsisakymas tiekti (angl. refusal to supply), ir gali apimti tokias
formas kaip atsisakymas tiekti prekes, suteikti prieigg prie infrastruktiiros ir pan®,

6 Pavyzdziuii, UAB ,PARTY INBOX®, taip pat prekiaujanti dovany pakuotémis (prieiga:

https://www.partyinbox.lt/sventines-dekoracijos/dovanu-pakavimas4292/dovanu-dezutes ir
https://www.partyinbox.lt/sventines-dekoracijos/dovanu-pakavimas4292/dovanu-maiseliai).

" Teisingumo Teismo 2021 m. kovo 25 d. sprendimo byloje Nr. C-165/19 P, Slovak Telekom a.s. prie§ Europos Komisijq,
46 pastraipa; Komisijos komunikatas Komisijos jgyvendinimo prioritety taikant EB sutarties 82 straipsnj dominuojanciy
jmoniy piktnaudZiaujamam antikonkurenciniam elgesiui gairiy, su pakeitimais, padarytais 2023 m. kovo 27 d., 75

punktas. Prieinama: https://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52009XC0224%2801%29:LT:HTML; https://competition-

policy.ec.europa.eu/system/files/2023-03/20230327 amending_communication_art 102 0.pdf.

8 Komisijos komunikatas Komisijos jgyvendinimo prioritety taikant EB sutarties 82 straipsnj dominuojanéiy jmoniy
piktnaudZiaujamam antikonkurenciniam elgesiui gairiy, Su pakeitimais, padarytais 2023 m. kovo 27 d., 78 punktas.
Prieinama: https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52009XC0224%2801%29:LT:HTML;
https://competition-policy.ec.europa.eu/system/files/2023-03/20230327 amending_communication _art 102 0.pdf.
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(21) Vertinama, kad paprastai konkurencijos problemy atsiranda, kai dominuojanti jmoné
konkuruoja ,,pasrovinéje rinkoje** su pirkéju, kuriam ji atsisako tiekti®. Jei prieiga prie gamybos,
pirkimo ar platinimo infrastruktiiros biity suteikta per lengvai, konkurentai nebtity skatinami kurti
konkuruojancios infrastruktiiros. Be to, dominuojanti jmoné buty maziau linkusi investuoti ]
veiksmingg infrastruktiirg, jei tik konkurenty prasymu bty jpareigota dalytis su jais nauda i$ savo
investicijy®.

(22) Kalbant apie veiksmus, kuriais atsisakoma suteikti prieigg prie dominuojancig padétj
uzimancios jmonés savo veiklai sukurtos ir jai priklausancios infrastruktiros, i§ Teisingumo Teismo
jurisprudencijos matyti, kad toks atsisakymas gali biiti laikomas piktnaudziavimu dominuojancia
padétimi, jei dél Sio atsisakymo ne tik galéjo biiti paSalinta bet kokia prieigos praSancio asmens
konkurencija atitinkamoje rinkoje ir jo nebuvo galima objektyviai pateisinti, bet ir jei pati
infrastrukttira buvo bitina jo veiklai vykdyti, nes §iai infrastrukttirai nebuvo faktinés ar potencialios
alternatyvos™®.

(23) Siuo atveju néra pagrindo teigti, kad bity tenkinamos auki&iau aptartos salygos.

(24) Néra duomeny, kad Pareiskéjas yra Bendroviy konkurentas (Pareiskéjas nurodé, kad jis
yra tiekéjas, o Bendrovés — pirkéjai). Atitinkamai, atsizvelgiant j tai, kas nurodyta auk$¢iau Nutarimo
(18), (19), (20) pastraipose, Pareiskéjo pateikta informacija nesudaro pagrindo teigti, kad yra
duomeny dél jo skundziamy veiksmy esminés zalos konkurencijai. Pareiskéjo subjektyvi, nepagrista
nuomoné, kad atsiranda zala dél to, jog Bendrovés neprekiauja jo prekémis ir vartotojai negali jsigyti
Pareiskéjo tiekiamy prekiy i§ Bendroviy, savaime neleidzia jtarti, kad buvo padarytas Konkurencijos
istatymo pazeidimas. Pareiskéjas nepagrinde, kad dél Bendroviy atsisakymo jsigyti dovany pakuotes
i$ jo galéjo buti pasalinta bet kokia jo konkurencija atitinkamoje rinkoje.

(25) Taip pat néra jokio pagrindo teigti, kad Bendroviy infrastruktiira yra biitina Parei§kéjui.
Kaip minéta, butina infrastruktiira reiskia, kad néra faktinés ar potencialios alternatyvos Siai
infrastruktiirai*?>. Tuo tarpu $iuo atveju matyti, kad yra daug kity tikio subjekty, kurie prekiauja
dovany pakuotémis. Tai, kad kiti prekybos biuidai/kanalai gali biiti maziau palankiis Pareiskéjui,
nereiskia, kad tam tikra infrastuktiira yra nei§vengiamai biitina Pareikéjo veikimui rinkoje’®. Be to,
atsizvelgiant | prekiy pobud;j ir aplinkybe, kad yra daug kity tikio subjekty, prekiaujanciy dovany
pakuotémis, néra pagrindo teigti, kad egzistuoja tokios klilitys, kurios daryty nejmanomga ar
neprotingai sudétingg paties PareiSkéjo prekyba (jam veikiant vienam ar kartu su kitais ikio
subjektais) jo gaminamomis prekémis®*.

(26) Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, Konkurencijos taryba konstatuoja, kad néra duomeny
kurie leisty pagrijstai jtarti Konkurencijos jstatymo 7 straipsnio pazeidima.

® Komisijos komunikatas Komisijos jgyvendinimo prioritety taikant EB sutarties 82 straipsnj dominuojanéiy jmoniy
piktnaudZiaujamam antikonkurenciniam elgesiui gairiy, su pakeitimais, padarytais 2023 m. kovo 27 d., 76 punktas.
Prieinama: https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52009XC0224%2801%29:L T:HTML ;
https://competition-policy.ec.europa.eu/system/files/2023-03/20230327_amending_communication_art_102_0.pdf.

10 Teisingumo Teismo 2021 m. kovo 25 d. sprendimo byloje Nr. C-165/19 P, Slovak Telekom a.s. pries Europos Komisijq,
47 pastraipa.

11 Teisingumo Teismo 1998 m. lapkricio 26 d. sprendimo byloje Nr. C-7/97, Oscar Bronner GmbH ir kiti, 41 pastraipa;
Teisingumo Teismo 2021 m. kovo 25 d. sprendimo byloje Nr. C-7/97, Deutsche Telekom AG pries Europos Komisijg,
43-44 pastraipa; Teisingumo Teismo 2023 m. sausio 12 d. sprendimo byloje Nr. C-42/21 P, AB ,, Lietuvos geleZinkeliai
pries Europos Komisijg, 79 pastraipa.

12 Teisingumo Teismo 2021 m. kovo 25 d. sprendimo byloje Nr. C-165/19 P, Slovak Telekom a.s. pries Europos Komisijq,
49 pastraipa; Teisingumo Teismo 2023 m. sausio 12 d. sprendimo byloje Nr. C-42/21 P, AB ,, Lietuvos gelezinkeliai*
pries Europos Komisijg, 79 pastraipa.

13 Teisingumo Teismo 1998 m. lapkri¢io 26 d. sprendimas byloje Nr. C-7/97, Oscar Bronner GmbH ir kiti, 43-47
pastraipos.

14 Teisingumo Teismo 1998 m. lapkricio 26 d. sprendimas byloje Nr. C-7/97, Oscar Bronner GmbH ir kiti, 44 pastraipa.
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2. Néra duomeny, kurie leisty pagristai jtarti Konkurencijos jstatymo 5 straipsnio
paZeidimg

(27) Parciskéjas taip pat nurodé, kad Bendrovés apsimestiniy sandoriy budu yra uzvaldziusios
visy didziyjy prekybos centry Lietuvos miestuose mazmeninés prekybos vietas, t. y. draudziamy
susitarimy btdu sukiiré monopolija, bei tai, kad UAB ,,Baliomanija LT ir UAB Pin Pin veiksmai,
kuriais abi bendrovés vykdydamos draudziamus susitarimus, prekiauja identiSkomis prekémis
identiSkomis kainomis, tarpusavyje nekonkuruoja, ir pan.

(28) Konkurencijos jstatymo 5 straipsniu yra draudziama sudaryti bet kokius susitarimus,
kuriais siekiama riboti konkurencija arba kurie riboja ar gali riboti konkurencija, jskaitant susitarimus
nustatyti prekiy ir paslaugy kainas, pasidalyti prekés rinka teritoriniu pagrindu, pagal pirkéjy ar
tiekéjy grupes ar kitu biidu, susitarimg nustatyti tam tikros prekés gamybos ir pardavimo kiekius,
riboti techning pazangg ar investicijas ir kt.

(29) Konkurencijos jstatymo 24 straipsnio 4 dalies 7 punkte nustatyta, kad Konkurencijos
taryba priima nutarimg atsisakyti pradéti tyrima, jeigu néra duomeny, kurie leidzia pagrjstai jtarti
Konkurencijos jstatymo pazeidimg.

(30) Kaip yra pazyméjes Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (toliau — LVAT), tam,
kad biity pradedamas tyrimas, turi buiti zinomi konkretis faktiniai duomenys apie atliktus konkrecius
konkurencijos teisés pazeidimus®®.

(31) Pareiskéjas nepateiké jokiy duomeny, kurie leisty pagristai jtarti, kad Bendrovés sudaré
draudziamus konkurencijg ribojancius susitarimus. Vien tik Pareiskéjo nuomoné, kad neva buvo
sudaryti konkurencija ribojantys susitarimai nepateikus jokiy objektyviy jrodymy Sioms aplinkybéms
patvirtinti, neleidzia pagrjstai jtarti konkurencijg ribojan¢iy draudziamy susitarimy sudarymo.

(32) Be to, Konkurencijos jstatymo 5 straipsnio pazeidimui konstatuoti biitini susitarimai tarp
savarankisky ir realiai konkuruojanciy ar skirtinguose prekés platinimo lygiuose veikianc¢iy tkio
subjekty, kurie riboja ar gali riboti konkurencijg. Vieng ekonominj vieneta sudarantys subjektai
nelaikomi konkurentais, o jy tarpusavyje galimai sudaryti susitarimai nepatenka j draudimg sudaryti
konkurencija ribojan¢ius susitarimus®®,

(33) Siuo atveju, kaip aptarta Nutarimo (10) pastraipoje, yra nustatyta, kad tiek vienos, tiek
kitos bendrovés [ASMENS DUOMENYS] akcijy priklauso tam pac¢iam asmeniui — [ASMENS
DUOMENYS]. Pagal viesai pricinamg ir Parei$kéjo nurodyta informacija, UAB ,,Baliomanija LT*
[ASMENS DUOMENYS], o UAB Pin Pin [ASMENS DUOMENYS]; be to, [ASMENS
DUOMENYS]. Pareiskéjas nurodé, kad [ASMENS DUOMENYS] de facto valdo abi Bendroves.
Atsizvelgiant | tai, kad Parei$kéjas pats argumentuoja aplinkybes, kad abi Bendrovés yra susietos
rySiais per artimus fizinius asmenis ir jos abi yra valdomos [ASMENS DUOMENYS], o S$ia
informacijg i§ dalies patvirtina ir Kita Konkurencijos tarybos nustatyta informacija, Konkurencijos
taryba konstatuoja, kad Pareiskime néra duomeny ir dél Bendroviy tarpusavio santykio kaip
savarankisky, realiy konkurenty. Todél laikytina, kad ir $iuo aspektu Pareiskime néra duomeny, kurie
leisty pagrjstai jtarti Konkurencijos jstatymo 5 straipsnio pazeidima.

(34) Apibendrinant tai, kas iSdéstyta, Konkurencijos taryba konstatuoja, kad Pareiskimo
nagrin¢jimo metu nebuvo nustatyta aplinkybiy, kurios leisty pagrijstai jtarti Konkurencijos jstatymo
5 straipsnio pazZeidima.

Vadovaudamasi Konkurencijos jstatymo 5, 7 straipsniais ir 24 straipsnio 4 dalies 7 punktu,

15 Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2016 m. vasario 15 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-496-
662/2016, Lietuvisky degaliniy sgjunga pries Konkurencijos tarybq.

18 Teisingumo Teismo 1984 m. liepos 12 d. sprendimas byloje Nr. C-170/83, Hydrotherm pries Compact del Dott, 11 p.;
Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2018 m. balandzio 11 d. nutartis administracinéje byloje Nr. eA-568-
502/2018, UAB ,, Maniga “ pries Konkurencijos tarybg.



Konkurencijos taryba nutaria:

Atsisakyti pradéti tyrimg dél UAB ,,Baliomanija LT* ir UAB Pin Pin veiksmy atitikties
Konkurencijos jstatymo 5 ir 7 straipsniy reikalavimams.

Nutarimas gali buti skundziamas Vilniaus apygardos administraciniam teismui per vieng

ménesj nuo jo jteikimo dienos arba nuo jo paskelbimo Konkurencijos tarybos interneto svetaingje
kt.gov.It dienos, atsizvelgiant j tai, kas jvyksta pirmiau.

Pirmininké Jolanta Ivanauskiené



