Priedas Nr. 1

Atsakingy Lietuvos Respublikos institucijy pagal kompetencija pateiktos pastabos d¢l
Komisijos Reglamento (ES) Nr. ... dé¢l Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 107 ir 108
straipsniy taikymo de minimis pagalbai Zemés iikio sektoriuje projekto (toliau — Projektas):

1. Projekto preambulés 5 punkte minima, kad ,to paties subjekto (teisiSkai ar de facto)
kontroliuojami subjektai turéty biiti laikomi viena imone®“. Pastebétina, kad $i nuostata yra tik
konstatuojamojoje dalyje, tatiau neatsispindi Projekto straipsniuose, todé¢l neaiSku, kokias teisines
pasekmes turi tokiy salygy iraSymas konstatuojamojoje dalyje (t.y., ar $i nuostata bty privaloma).
Be to, manome, kad $i nuostata néra pakankamai aiski ir taikant ja praktiSkai kilty problemy —
neaisku, kokiu blidu turéty biti nustatoma, kad keli subjektai de facto yra viena imoné, taip pat
neai¥ku, kokiu pagrindu jmonés galéty buti laikomos vienu subjektu, jeigu teisiSkai jos néra
susijusios, taip pat ar 3ios sgvokos apima ir susijusias imones, taip, kaip jos apibréZtos 2008 m.
rugpjicio 6 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 800/2008, skelbianio tam tikry rasiy pagalba,
suderinama su bendraja rinka taikant Sutarties 87 ir 88 straipsnius I priede ir 2003 m. geguzés 6 d.
Komisijos rekomendacijoje dél mikro, mazy ir vidutiniy jmoniy sampratos 2003/361/EB. Nauja
nuostata sukurty teisine dviprasmybe bei padidinty administracing nasta pagalbos teikéjams. Todél
sitilome tikslinti Projekto preambulés 5 punkta, o Projekte nustatyti aiSkig tvarka, kuria
vadovaujantis biity galima nustatyti de facto susietuma tarp skirtingy tikinés veiklos subjekty.

2. Silllome patikslinti Projekto 2 straipsnyje apibréZiancius kriterijus, kuriuos atitinkanti
imoné bity laikoma sunkumus patirianéia jmone. Sililome nustatyti tik objektyviai jvertinamus
kriterijus, pvz., kaip jie nustatyti Bendrijos Gairiy del valstybés pagalbos sunkumus patirianCioms
imonéms sanuoti ir restruktiirizuoti 10 straipsnio ¢ dalyje ,,bet kurios riiSies bendrove, jei, remiantis
jos 3alies teisés aktuose nustatytais kriterijais, prie§ ja gali buti pradéta vykdyti kolektyvine
nemokumo procedira®.

3. Projekto 3 straipsnio 6 dalyje nustatyta: ,,Jeigu pagalba iSmokama dalimis, jos verté yra
diskontuojama suteikimo metu. Paliikany norma, naudojama diskontuojant, yra pagalbos suteikimo
metu galiojusi diskonto norma“. Atsizvelgiant i tai, kad de minimis pagalbos diskonto norma bty
santykinai nedidelio reik§mingumo, siilome atsisakyti reikalavimo diskontuoti paramos dydj.

4. Manome, kad reikéty patikslinti Projekto 3 straipsnio 8 dalies pirma sakinj — neaiSku, |
kurios jmonés gauta de minimis pagalba reikeéty atsizvelgti: i tos, kuri gavo didesng de minimis
pagalba, ar i tos, kuri jsigijo kita imong, ar vadovautis kazkokiais kitais kriterijais. Be to, néra
numatyta situacija, kuomet susijungia Zemeés Ukio produkty gamybos jmoné ir ne Zemés ukio
produkty gamybos jmoné.

5. Manome, kad Projekto 4 straipsnio 2 dalies a punkte reikéty detalesnio paaiSkinimo, kaip
apskai¢iuojamas bendrasis subsidijos ekvivalentas tais atvejais, kai paskola sudaro tik mazesn¢ 4
straipsnio 2 dalies a punkte minimos sumos dalj ir (arba) suteikiama trumpesniam negu penkeriy
mety laikotarpiui.

6. Projekto 4 straipsnio 5 dalies a punkte nustatyta, kad teikiant garantijas, de minimis
pagalba laikoma skaidria pagalba tuo atveju, jei garantija uZtikrinta pagrindinés paskolos
dalis nevirsija 75 000 EUR ir garantijos trukmé nevirSija penkeriy mety. Siuo metu galiojandiame
2007 m. gruodzio 20 d. Komisijos Reglamente (EB) Nr. 1535/2007 d¢1 EB Sutarties 87 ir 88
straipsniy taikymo de minimis pagalbai Zemés Uikio produkty gamybos sektoriuje néra nustatytas
ribojimas garantijos trukmei, tod¢l manome, kad maksimalaus garantijos termino nustatymas yra
nepagristas, be to, jis riboty tikio subjekty galimybe pasinaudoti de minimis pagalba ir papildomais
finansavimo 3altiniais, apsunkinty valstybés pagalbos schemy taikyma. Garantijos laikotarpis yra
glaudziai susijes su teikiamo kredito laikotarpiu. Kredito terminas priklausomai nuo kredito
paskirties jvairiais atvejais skiriasi, investiciniai projektai dazniausiai jgyvendinami ilgesniu nei 5
mety laikotarpiu. Jeigu Projekto nuostatos dél garantijos laikotarpio apribojimo iki 5 mety bity
paliktos, manome, kad Projekto 4 straipsnio 5 dalies a punkte reikéty detalesnio paaiSkinimo, kaip
apskaiGiuojamas bendrasis subsidijos ekvivalentas tais atvejais, kai garantija sudaro tik maZesng



2

4 straipsnio 5 dalies a punkte minimos sumos dalj ir (arba) suteikiama trumpesniam negu penkeriy
mety laikotarpiui.

7. Jeigu Projekto 5 straipsnio 1 dalies nuostata reiskia, jog didZiausia de minimis pagalbos
suma, kurig gali gauti jmoné, uZsiimanti tiek pirminés Zemés Tikio produkcijos gamyba, tiek kito
pobiidzio veikla, negali vir$yti Bendrojo de minimis reglamento nustatytos sumos (200 000 EUR),
t. y., jei priminés Zemés tkio produkcijos gamybai ir kitoms veikloms teikiama de minimis pagalba
sumuojama kartu pagal Bendraji de minimis reglaments, manome, jog tokia sumavimo tvarka yra
neteisinga ty subjekty, kurie turés galimybes, vadovaudamiesi 2014-2020 mety Kaimo plétros
reglamento projekto nuostatomis, pasinaudoti parama veiklai diversifikuoti, ypa¢ turint omenyje,
kad Projekto 5 straipsnio 1 dalyje itvirtintas reikalavimas uZztikrinti, kad pirminei gamybai nebiity
teikiama pagalba, neatitinkanti Projekte nustatyty salygu. Ypa¢ tai blity ydinga smulkiy Zemés tkio
subjekty atzvilgiu, kuriems 2014-2020 mety Kaimo plétros reglamentas numato specialias
priemones. Atsizvelgdami i tai, silome nustatyti, kad priminei Zemés tikio gamybai skiriamos de
minimis pagalbos dydis neblty sumuojamas su kitoms veikloms skiriamos de minimis pagalbos
dydziu, t. y. subjektas, uzsiimantis tieck pirmine Zemés fikio produkcijos gamyba, tiek kitomis
veiklomis, galéty gauti didziausias pagalbos sumas atskirai tiek pagal Projekto, tiek pagal Bendrojo
de minimis reglamento nuostatas, jeigu buty uZtikrinta, kad pirminei Zemés tikio gamybai nebiity
teikiama pagalba, neatitinkanti Projekte nustatyty salygy.



