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Ivadas

Naujuy isSiikiy ir siekiy metai

Juraté Soviené
L.e. pirmininko pareigas

Svarbiausias Konkurencijos tarybos uzdavinys 2010 metais buvo sustiprinti Konkurencijos
tarybos galias taip, kad ji sugebéty kuo veiksmingiau vykdyti savo funkcijas.

Atsizvelgus 1 Lietuvos Respublikos Prezidentés, Seimo, Vyriausybés bei i visuomenés
pageidavimus Konkurencijos tarybai tapti veiklesne, ir ivertinus tai, kad institucija privalo turéti
daugiau galimybiy operatyviai veikti savo iniciatyva, o ne tik reaguodama i gautus skundus, bei
siekiant s¢kmingai nurodytus tikslus igyvendinti, o likes¢ius — pateisinti, mety pradzioje buvo
atliktas Konkurencijos tarybos administracijos struktirinis pertvarkymas. Sumazintas
vadovaujanciy darbuotoju skaicius, o padidintas — tyrimus atliekanciy; vietoj anks€iau buvusiy
desimties struktiriniy padaliniy pradéjo veikti Sesi skyriai, keturi i§ ju — vykdantys tyrimus. Buvo
sustiprinti skyriai, kurie turi kovoti su konkurencija ribojanciais draudZiamais susitarimais,
dominuojancia padéti uzimanciy ukio subjekty piktnaudziavimu bei uZztikrinti vieSojo
administravimo subjekty pareigos uztikrinti saziningos konkurencijos laisve vykdyma. Pertvarkytos
ir veiklos sritys, susijusios su konkurencijos politika, konkurencijos kultiiros ugdymu — saziningos
konkurencijos uztikrinimu, pirmiausia prevencijos priemonémis bandant uZzkirsti kelia nesaziningai
tkio subjekty veiklai vartotoju atzvilgiu. Mety veiklos rezultatai patvirtino, kad nauja
Konkurencijos tarybos administracijos vidaus struktiira seékmingai funkcionuoja — pakilo darbo
efektyvumas, operatyviau atlickami tyrimo veiksmai, sustipréjo vidaus kontrolé bei iSaugo
asmenin¢ darbuotojy atsakomybé ir suinteresuotumas veiklos rezultatais.

Siekiant Konkurencijos istatymo prieziiiros efektyvumo, Lietuvos Respublikos Prezidentés
iniciatyva, bendradarbiaujant su Konkurencijos taryba, parengtos ir 2010 m. spalj pateiktos svarstyti
Seimui Konkurencijos jstatymo pataisos. Siomis pataisomis siiloma uZ kartelinius susitarimus ir
nesazininga konkurencija numatyti asmening imoniy vadovy atsakomybe, prailginti sankciju
skyrimo senaties terminus ir padidinti baudas.

[Saugusias darby apimtis ir tyrimy apréptis 2010 m. galima pailiustruoti skaiciais:
Konkurencijos taryba per metus priémé daugiau kaip 270 nutarimy, kurie buvo susij¢ tiek su
Konkurencijos istatymo, tiek ir su Reklamos istatymo bei kity prizilirimy istatymy nuostaty
taikymu. Baigus tyrimus buvo priimti 34 nutarimai, kuriais konstatuoti Konkurencijos ir Reklamos
istatymy pazeidimai. IS $iy baigty tyrimy 14 buvo pradéti Konkurencijos tarybos iniciatyva ir 20 -
gauty pareiSkimy pagrindu.

Labai intensyvlis metai buvo tiriant konkurencija ribojancius draudziamus susitarimus.
Atliekamy tyrimy dél galimy Konkurencijos istatymo 5 straipsnio pazeidimy saraSe nuolat buvo 12-
13 tyrimy. Kai kurie i§ $iy tyrimy buvo tgsiami, taciau buvo pradéta ir 10 nauju tyrimy (naftos
produkty prekybos, kelioniy organizavimo, vieSbuciy ir restorany, maisto produkty gamybos ir
prekybos ir kitose rinkose). Dél pradéty tyrimy skaiciaus specialistai atliko kur kas daugiau nei
ankstesniais metais patikrinimy tkio subjekty patalpose. Baigus tyrimus buvo priimti net SeSi
sprendimai dél pazeidimy draudziamy susitarimy bylose (ne gyvybés draudimo, automobiliy
nuomos ir pardavimo, mazosios mechanizacijos ir kity irankiy pardavimo, audiovizualiniy kiiriniy
leidybos ir prekybos, kinologu paslaugy ir dekupazo bei rankdarbiy reikmeny rinkose), kai nuo



Konkurencijos tarybos veiklos pradzios iSaiskinty tokiy pazeidimy skaicius per metus nevirSydavo
triju. Uz konstatuotus Konkurencijos istatymo 5 straipsnio pazeidimus draudZiamy susitarimy
dalyviams buvo skirta beveik 3,5 min. lity bauduy.

Paminétina, kad du konkurencija ribojanciy susitarimy (karteliy) tyrimai sékmingai baigti
gavus informacijos i§ rinkos dalyviy, kuriems konkurencijos teisés normos uz tokia informacija ir
bendradarbiavima su Konkurencijos taryba numato visiSka amnestija bei VieSyju pirkimy istatyme
numatytos sankcijos — draudimo dalyvauti vieSuosiuose pirkimuose trejus metus — netaikyma.
Tikimés, kad ateityje rinky dalyviai bus dar aktyvesni ir samoningesni. Juk karteliai daro Zala ne tik
tiesioginiams prekiy ir paslaugy pirkéjams, bet ir visai valstybés ekonomikai. O siekiant uzkirsti
kelia karteliams yra bitinos ne tik konkurencijos prieziliros institucijos, bet ir kity vieSojo
administravimo subjekty, rinkos dalyviy, vartotoju bendros pastangos.

Buvo baigti 3 tyrimai dél piktnaudziavimo dominuojancia padétimi - Konkurencijos
istatymo 9 straipsnio reikalavimy pazeidimo. Konkurencijos tarybai, vykdant teismo nutarti, teko
dar karta, papildzius tyrima, nagrinéti buvusios AB ,,Mazeikiy nafta® veiksmus 2002-2004 metais.
Konkurencijos taryba dél Sios imonés piktnaudziavimo dominuojancia padétimi i§ esmés savo
nuomonés nepakeité, taiau, atsizvelgus i tyrimo metu patikslinta rinkos apibrézima ir kitas
aplinkybes, buvo pakoreguotas skirtos baudos dydis. Kaip piktnaudziavimas dominuojancia
padétimi buvo jvertinti AB ,,Vilniaus energija® ir Tarptautinio Vilniaus oro uosto veiksmai
atitinkamose rinkose.

Nemaz¢ja tyrimy, susijusiy su valstybés valdymo ir savivaldos institucijy pareiga saugoti
saziningos konkurencijos laisve Lietuvoje — ju buvo 20. SeSiais atvejais buvo konstatuoti
Konkurencijos istatymo 4 straipsnio pazeidimai — Energetikos ministerija, Alytaus, Elektrény,
Klaipédos, Vilniaus (dviem atvejais) savivaldybés nutarimais jpareigotos pakeisti nurodytus ju
priimtus sprendimus taip, kad jie neprieStarauty Konkurencijos istatymui. Tenka tik apgailestauti,
kad kai kurie vieSojo administravimo subjektai nepakankamai suvokia konstitucinio saziningos
konkurencijos laisvés principo svarba vartotoju gerovei bei valstybés iikio funkcionavimui ir
pakartotinai daro pazeidimus ar vengia juos iStaisyti.

Tenka pripaZzinti, kad sunkmetis ekonomikoje atsiliepé ir Gikio subjekty ketinimams vykdyti
koncentracijas. 2010 m. buvo gauta 40 prasSymy dél leidimy vykdyti susijungimus, 33 atvejais tokie
leidimai buvo duoti. Dél neteisétai ivykdytos koncentracijos vieno iikio subjekto atzvilgiu buvo
pritaikyta sankcija- skirta bauda.

Buvo tirti 25 atvejai dél galimy Reklamos istatymo pazeidimy, priimta 18 nutarimy,
konstatavusiu tkio subjekty padarytus Reklamos istatymo 5 ir 6 straipsniy pazeidimus. Apie 80
atvejy buvo uzkirstas kelias galimiems Reklamos ir Nesaziningos komercinés veiklos vartotojams
draudimo jstatymo pazeidimams taikant prevencijos priemones — ipareigojimus nedelsiant nutraukti
itartinus veiksmus. Visi minéti sprendimai yra ypa¢ svarbiis vartotojams, kadangi jais apginamos
vartotoju teisés biiti informuotais ir nesuklaidintais renkantis prekes ar paslaugas, uzkertamas kelias
nesaziningai konkurencijai.

Konkurencijos taryba nuo 2010 m. balandzio tapo atsakinga uz Mazmeninés prekybos
imoniy nesaziningy veiksmy draudimo istatymo prieziira, taip pat jos kompetencijoje -
Gelezinkeliy transporto sektoriaus reformos jstatymas.

Laikmecio realybé — paastréjusi situacija kai kuriose rinkose (pirmiausia degaly ir maisto
produkty rinkose ivyke pastebimi kainy Suoliai), tiesiogiai susijusiose su vartotoju lukesciais,
paskatino operatyviai imtis minimy rinky tyrimy siekiant iSsiaiskinti vykstanciy pokyc¢iy prieZastis
ir ju sasajas su galimais konkurencijos iSkraipymais. Rinky tyrimy metu pastebéjus tendencijas,
kurios leido itarti esant galimus tam tikrus konkurencija pazeidziancius veiksmus, buvo pradéti
atskiri tyrimai, ju pagrindu tikio subjekty patalpose atlikti netikéti patikrinimai. Siy patikrinimy
tikslas — iSsiaiSkinti, ar produkcija gaminantys ir (ar) ja parduodantys iikio subjektai neatliko
Konkurencijos istatymo 5 straipsnio nuostatomis draudziamy veiksmy. Pirmiausia buvo ieSkoma
irodymuy, ar tikio subjektai néra ir nebuvo sudar¢ tarpusavio susitarimy ar nederino veiksmy, dél
kuriy buty galéjusios padidéti kainos.

Paminétina, kad 2010 m. pirma karta nuo savo veiklos pradzios Konkurencijos taryba
pateko i konkurencijos teisés zurnalo ,,Global Competition Review* sudaryta pirmaujanciy pasaulio
konkurencijos institucijy sara$a. Zurnalo reitingy saraSas, parengtas jvertinus objektyvius
statistinius instituciju veiklos duomenis, sudaré galimybg palyginti misy institucijos veikla su



analogiSky pasaulio institucijy veikla. [traukimas i toki sarasa parodé, jog miisy institucijos veikla,
ypac palyginus su kitomis panaSiomis institucijomis, nors ir menkai finansuojama, yra i§ tiesy
veiksminga. Tuo paciu, iSanalizavg pateiktus duomenis, galéjome pamatyti svarbiausias misy
veiklos tobulinimo kryptis, 1 kurias ir nukreipsime savo geb¢jimus ir iniciatyvas artimiausiais
metais.

Linkiu veikti ryZtingai

2010-yjuy pradzioje Konkurencijos taryba susidiiré su naujais reikSmingais i$Stukiais. Juos
pasitiko pertvarkydama viding struktiira ir dar nasiau dirbdama su tais paciais iStekliais. Taciau
akivaizdu, kad ilgalaikis gebéjimas veiksmingai ginti saziningos konkurencijos laisve ir patenkinti
visuomenés likesCius yra imanomas tik i§ esmés iSsprendus Konkurencijos tarybos finansavimo
klausima. Vadovaudamas tarybai 2010 m. $i klausima kéliau daug kur ir daugeli karty. Vil¢iy teikia
sulauktas supratimas ir principinis pritarimas Konkurencijos tarybos pateiktiems pasiiilymams.

Konkurencijos taryboje teko dirbti Siek tiek daugiau negu vienuolika mety. Buvo malonu
turéti galimybe dirbti su daugeliu puikiy specialisty, kurie buvo ir yra pasiSventg atlikti savo
profesing pareiga. Atsisveikindamas dékoju buvusiems kolegoms ir linkiu ne maziau ryZtingai ir
toliau kovoti uz konkurencijos laisve, siekiant kuo didesnés vartotojy gerovés ir pasirinkimo
laisvés.

Jonas Rasimas

Europos Komisijos Konkurencijos generalinio direktorato
Direktorato ,,Rinkos ir bylos I: energetika ir aplinka“ direktorius,
buves Konkurencijos tarybos pirmininkas

Glausta veiklos apZvalga
Svarbiausi jvykiai

PASKIRTAS PIRMININKAS

Sausio 7 d.

Prezident¢ Dalia Grybauskaité¢ pasiras¢ dekreta, kuriuo Konkurencijos tarybos (toliau KT)
pirmininku paskirtas KT narys, ekonomikos moksly daktaras Jonas Rasimas.

ATLEIDIMAS NUO BAUDOS

Vasario 18 d.

Pirma karta veiklos praktikoje priimtas nutarimas, kuriuvo UAB ,Lintera®“ visiSkai atleista nuo
atsakomybés uz Lietuvos Respublikos Konkurencijos istatymo (toliau - KI) 5 straipsnio pazeidima,
kadangi §i bendrove, buvusi draudZziamo konkurenty susitarimo dalyve, pirmoji informavo KT apie
draudziama susitarima tarp viesyju pirkimy konkursuose dalyvavusiy tikio subjekty.

BAIGTA REORGANIZACIJA

Vasario 23 d.

Baigtas sausio 21 d. pradétas KT administracijos struktirinis pertvarkymas ir pradéjo funkcionuoti
nauja Administracijos vidaus struktura.

PATIKRINIMAI

Kovo 15 d.

Viesai patvirtinta apie pradéta tyrima bei jo pagrindu atliktus patikrinimus kai kuriy bendroviy,
uzsiiman¢iy mazmenine prekyba naftos produktais, patalpose.

Geguzes 14 d.
VieSai patvirtinta apie atliktus patikrinimus penkiu bendroviy, dalyvavusiy keliy tiesimo ir
rekonstravimo darby konkursuose, patalpose.



TEISMU SPRENDIMAI

Kovo 15 d.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas paskelbé galuting nutarti, kad Tarptautinis Vilniaus
oro uostas KT buvo pagristai pripazintas piktnaudziaves dominuojancia padétimi ir pazeidgs KI 9
straipsnio bei Sutarties del ES veikimo 102 straipsnio reikalavimus.

Geguzes 27 d.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas priémé galuting ir neskundziama nutartj, kuria
pripazino pagristomis KT iSvadas dél reklaminio teiginio ,,BIGBANK greiCiausias kelias iki
pinigy‘ klaidingumo.

Birzelio 9 d.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas patvirtino, kad uz nustatyty ipareigojimu nutraukti
klaidinancios reklamos naudojima ir paneigti klaidinan¢ia reklama nevykdyma UAB ,,Tez Tour*
184 tikst. lity bauda buvo paskirta teisétai.

BAUDA KINOLOGU DRAUGILJAI
Balandzio 1 d.
Lietuvos kinology draugijai skirta 32, 3 tikst. lity bauda uz KI 5 straipsnio reikalavimy pazeidima.

DVISALIS SUSITIKIMAS

Balandzio 23 d

Plétojant kaimyniniy Saliy konkurencijos institucijy bendradarbiavima surengtas dviSalis
susitikimas su Latvijos konkurencijos tarybos darbuotojy grupe.

TELEKOMUNIKACIJU RINKA

Geguzes 6 d.

Uz skleista klaidinancia reklama ir vartotojy klaidinima mobiliojo rySio bendrovei ,,Omnitel* skirta
45 tukst. lity bauda.

Birzelio 3 d.

Pripazinus, kad AS Viasat atliko ikinés veiklos saziningai praktikai ir geriems paprociams
priestaraujancius veiksmus, uz skleistas klaidinancias akciju reklamas paskirta 174,6 tikst. lity
bauda.

ATSAKYMAI SEIMO NARIAMS

Birzelio 8 d.

Spalio 12 d.

KT pirmininkas Seimo posédziuose atsakinéjo | Seimo nariy i§ anksto rastu pateiktus klausimus.

KONCENTRACIJOS KONTROLE

Liepos 15 d.

AB ,,City Service™ uz tai, kad laiku nepranesé apie isigytas akcijas ir koncentracija vykdé negavusi
KT leidimo, skirta 10 tikst. lity bauda.

BENDRADARBIAVIMO SUTARTIS
Spalio 8 d.
Pasirasyta KT ir Lietuvos verslo konfederacijos bendradarbiavimo sutartis.

ISVADOS

Spalio 11 d.

Baigus Ministro Pirmininko pra§ymu atlikta tyrima dél maisto produkty kainy pokyc¢iy, §io tyrimo
iSvados pateiktos Vyriausybei ir visuomenei.



ISTATYMO PATAISOS

Spalio 19 d.

Siekiant efektyviau atlikti K[ prieZiiira, Prezidentés iniciatyva, bendradarbiaujant su KT, parengtos
ir pateiktos Seimui KI pataisos, kuriomis sitiloma uz kartelinius susitarimus ir nesazininga
konkurencija numatyti asmening imoniy vadovy atsakomybe, prailginti sankcijy skyrimo senaties
terminus bei padidinti baudas.

SANKCIJOS

Lapkricio 11 d.

Uz draudziama susitarima trims bendrovéms, teikiancioms automobiliy nuomos ir pardavimo
paslaugas, skirta 1,6 min. lity baudy nustacius ju KI pazeidZian€ius veiksmus dalyvaujant
vieSuosiuose pirkimuose.

KARJERA

Gruodzio 14 d.

Europos Komisijos sprendimu KT pirmininkas Jonas Rasimas nuo 2011 m. vasario 1 d. paskirtas i
Europos Komisijos Konkurencijos generalinio direktorato — Direktorato ,,Rinkos ir bylos I:
energetika ir aplinka“ direktoriaus pareigas.

PAPILDOMO TYRIMO ISVADOS

Gruodzio 16 d.

Ivertinus atlikto papildomo tyrimo iSvadas konstatuota, kad AB ,,Orlen Lietuva“ (buvusi AB
»Mazeikiy nafta®) piktnaudziavo dominuojancia padétimi 2002 — 2004 m. laikotarpiu, o patikslinus
kai kurias tyrimo aplinkybes, uz pazeidima bendrovei paskirta 8,2 mln. lity bauda.

Faktai ir skaiciai
IS viso 2010 m. Konkurencijos taryba (KT) priémé 278 nutarimus (2009 m. — 233).
UZ nustatytus paZeidimus iS viso nubausti 43 ukio subjektai, jiems paskirta 12,2 mln. Lt

baudy.

KT NUTARIMAL, PRIIMTI [GYVENDINANT KONKURENCI1JOS [STATYMO

REIKALAVIMUS
Konkurencijos jstatymas
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KT SPRENDIMAI DEL KONKURENCIJOS [STATYMO PAZEIDIMU

KT NUTARIMAIL PRIIMTI [GYVENDINANT REKLAMOS [STATYMO REIKALAVIMUS

[ Metai  J[ 2006 ][ 2007 J[ 2008 [ 2009 [ 2010 ]
[Nubausta akio subjekty  J[ 14 J[ 22 J[ 23 J[ 52 J[ 4 ]
[Baudysuma, Lt [3883514 ] [618281 ][ 2869500 | [ 4393100 | [[12221300 ]
PRIIMTU NUTARIMU NAGRINEJIMAS TEISMUOSE

[ Metai [ 2006 |[ 2007 J[ 2008 |[ 2009 |[ 2010 |
| Bendrasbylyskaidius [ 24 [[ 33 [[ 40 [J[ st || 6 |
| Teismy sprendimai:  [[ 12 |[ 9 [[ 2 J[ 19 [[ 24 |
| KT nutarimainepakeisti  [[ 7 J[ 6 [[ 16 J[ 15 J[ 20 |
| Sdaliespakeisd  J[ 3 [ v J[ 3 J[ v J[ 1 ]
[pamaikini [ 2 J[ 2 J[ 2 J[ 3 J[ 2 |

* Tarp ju, byloje dé¢l zalos atlyginimo akcinei bendrovei ,,Mazeikiy nafta* dél tariamai neteiséty Konkurencijos
tarybos veiksmy ieskinys Lietuvos valstybei atmestas.

o)




KONCENTRACIJOS ATVEJU DINAMIKA

TEISES AKTU DERINIMAS

* Lietuvos narystés ES informaciné sistema

INFORMAVIMAS, KONSULTAVIMAS IR KAINU DERINIMAS




Pagrindiniai veiklos rezultatai

2010 metais KT, vykdydama savo misija ir jgyvendindama strateginj tiksla uZtikrinti saZiningos
konkurencijos taisykliy ir principy igyvendinima, institucijos programoje buvo iskélusi 4 tikslus:

1 tikslas — sudaryti salygas saziningai konkurencijai rinkoje;

2 tikslas — koordinuoti valstybés pagalbos, kuriai taikomos Europos Sajungos valstybés
pagalbos taisyklés, klausimus;

3 tikslas — uzkirsti kelia mazmeninés prekybos imoniy nesaziningiems veiksmams;

4 tikslas — uzkirsti kelig apribojimams gelezinkeliy transporto sektoriuje.

KT veiklos rezultatai vertinami pagal nustatytus institucijos strateginio tikslo jgyvendinimo
(efekto), institucijos programy tiksly pasiekimo (rezultato) bei programuy uzdaviniy ivykdymo
(produkto) vertinimo kriterijus, kurie pateikiami Zemiau esancioje lenteléje.

Pasiekty veiklos rezultaty palyginimas su institucijos strateginiame veiklos plane numatytais
vertinimo Kriterijais

Apibendrinti vertinimo kriterijai 2010 m. 2010 m. Kriteriju
planas faktas igyvendinimas
| Efelito: | | |
1. Nustacius pazeidimus, uztikrinti, kad 100 100 Igyvendinta
asmenims, pazeidusiems teisés akty
reikalavimus, biity skirtos istatymy ir kity teisés
akty numatytos sankcijos, proc.

‘ Rezultato: ‘ | | ‘ | ‘ I

| I-ajam programos tikslui || || | |

01 I3nagrinéti skundai dél fikio subjekty 100 100 [gyvendinta
antikonkurenciniy veiksmu (proc. nuo pateikty)
02 I$nagrinéti skundai dél viesojo 100 89 [gyvendinta
administravimo subjekty antikonkurenciniy nepilnai’
veiksmy (proc. nuo pateikty)
03 I3nagrinéti skundai dél 100 93 [gyvendinta
klaidinancios/lyginamosios reklamos (proc. nuo nepilnai'
pateikty)

| 04 Atlikti tyrimai savo iniciatyva (skaicius) || 4 [ 16 | | 400 proc. y

| 2-ajam programos tikslui || || | |

01 Ivertinti valstybés pagalbos, galinCios 100 30 Igyvendinta dalinai?
paveikti prekyba tarp valstybiy nariy, atvejai
(proc. nuo pateikty)

| 3-ajam programos tikslui | | || | |

10




01 ISnagrinéti skundai (pareiskimai) dél
mazmeninés prekybos imoniy nesaziningy
veiksmy (proc. nuo pateikty)

100

Skundy nebuvo

gauta

\ 4-ajam programos tikslui

|

|

|

|

01 ISnagrinéti skundai gelezinkeliy transporto
sektoriuje dél pajégumy skyrimo ir rinkliavos uz
naudojimasi infrastruktiira (proc. nuo pateikty)

100

Skundy nebuvo

gauta

‘ Produkto:

‘ 1-ojo programos tikslo:

| I-ajam uzdaviniui

| 1. Atlikti tyrimai (skaigius)

| 115 proc.

2. Priimti KT sprendimai dél koncentracijy
(skaicius)

80 proc.?

| 2-ajam uzdaviniui

|

|

|

|

1. Atlikti tyrimai dél EB konkurencijos teisés
pazeidimy (skaicius)

2

4

‘ 2-0jo programos tikslo:

|

|

|

| I-ajam uzdaviniui

|

|

|

analizé, ju duomeny suvedimas i registra (teikéju
skaicius)

1. ISnagrinéti valstybés pagalbos projektai 45 72 160 proc.
(skaicius)

2. Teises akty projektai, kuriems pateiktos 50 67 134 proc.
iSvados ir pastabos (skai¢ius)

3. Ataskaitos EK apie suteikta valstybés pagalba | | 8 6 75 proc.4
tkio subjektams (skaicius)

4. Valstybés pagalbos teikéjy metiniy ataskaity 200 208 104 proc.

| 3-0jo programos tikslo:

|

|

|

| I-ajam uzdaviniui

|

|

|

| 1. Atlikti tyrimai ir priimti sprendimai (skaicius) | | 20

\ 4-ojo programos tikslo:

|

|

|

| I-ajam uzdaviniui

|

|

|

‘ 1. Atlikti tyrimai ir priimti sprendimai (skaicius) ‘ | 2

|

|

6

|

11




Skundai gauti 2010 m. pabaigoje, aiSkintasi skunde nurodytas aplinkybes, laukta teismo sprendimo.
Vertinimg atlicka Europos Komisija pagal savo procediiras, kurios uztrunka gana ilgai (ivertinti 3 i$ 10 atveju).
Koncentracijy skaicius sumazéjo dél ekonominés krizés.

1
2
3
Dvi ataskaitas PPO pateiké Europos Komisija.
Skundy nebuvo, taciau KT iniciatyva 2010 m. spali buvo pradétas didelés apimties Mazmeninés prekybos
maisto produktais rinkos tyrimas, kuris bus t¢gsiamas 2011 m.
Skundy negauta ir tyrimai nebuvo atlieckami, nes nebuvo priimti visi reikalingi teisés aktai dél gelezinkeliy
infrastruktiiros atskyrimo nuo kroviniy ir keleiviy vezimo bei dél vieSosios gelezinkeliy infrastruktiiros valdytojo
funkciju vykdytojo paskyrimo.

Kaip matyti i$ lentelés, 2010 metais KT pasieké planuota efekto kriteriju. Nustacius pazeidimus,
buvo uztikrinta, kad asmenims, pazeidusiems teisés akty reikalavimus, biity skirtos istatymy ir kity
teisés akty numatytos sankcijos. Dauguma rezultato ir produkto vertinimo kriterijy planiniy rodikliy
buvo gerokai virSyta.

KT, vykdydama savo misija ir siekdama jgyvendinti institucijos programoje numatytus
uzdavinius, 2010 m. vasario 23 d. patvirtino nauja administracijos struktiira, kuri uztikrino efektyvesni
valdyma ir valstybés 1éSuy taupyma.

PIRMININKAS

Teisés ir konkurencijos

Bendryjy reikaly skyrius politikos skyrius

5t : Dominuojanciy tkio
BN Draudziamy susitarimy subjekty ir susijungimy

skyrius

NesaZiningos komercinés Viedojo administravimo

veiklos skyrius subjekty veiklos skyrius

2010 m. pabaigoje KT i$ viso buvo 62 darbuotojai, i$ ju 4 - valstybés pareigiinai, 46 - valstybés
tarnautojai ir 12 — darbuotojai pagal darbo sutartis.
2010 m. institucijos reikméms buvo skirta 2 993 tiikst. Lt valstybés biudZeto lésuy.

2010 mety prioritetai

I. Tyrimai ir sankcijos
Draudziami susitarimai
2010 m. is viso buvo priimti 6 nutarimai, kuriais buvo paskirtos piniginés baudos iikio
subjektams uz sudarytus draudziamus susitarimus, baigtas ir septintas tyrimas (galutinis

sprendimas dél pastarojo tyrimo bus priimtas 2011 m.). Buvo pradéta 10 naujy tyrimy, atsisakyta
pradeéti 4 tyrimus, 1 tyrimas - nutrauktas. 2010 m. pabaigoje buvo tesiami 12 tyrimy, dauguma
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kuriy turéty biti baigti 2011 m. Sie tyrimai vykdomi jvairiose svarbiose ikinés veiklos srityse:
nagrinéjami galimai konkurencijos teisés reikalavimus pazeidziantys maisto produkty gamyba bei
prekyba uzsiimanciy itkio subjekty veiksmai, taip pat tyrimai atliekami farmacijos, naftos produkty
prekybos, keliy statybos ir remonto darby, jvairaus pobudzio vieSyjy pirkimy ir kt. sektoriuose.
Vykdant draudziamy susitarimy tyrimus 2010 m. atlikta 60 patikrinimy iikio subjekty patalpose.
Ataskaitiniais metais draudZiamiems susitarimams buvo skirtas didesnis démesys bei
daugiau zmogiskyju istekliy, todél pavyko pagerinti rezultatus lyginant su ankstesniais metais, kai
biidavo priimami 2-3 nutarimai dé¢l nustatyty draudziamy susitarimy. 2010 m. buvo priimtas pirmas
KT nutarimas, kuriuo apie draudziama susitarima pranesgs jo dalyvis buvo atleistas nuo baudos;
atliktas ir antras tyrimas, kuris buvo pradétas rinkos dalyvio, Zinojusio apie susitarimus tarp
konkurenty, pateiktos informacijos pagrindu; atlikti keli vertikaliyjy draudziamy susitarimy ir keli
horizontaliy (konkurenty) susitarimy tyrimai. Siy tyrimy svarbiausi aspektai pateikiami toliau.

e Atleidimo nuo baudy programa neSa pirmuosius vaisius: kartelinis susitarimas
nustatytas gavus pranes§img i$ jo dalyvio

2010-02-18 KT pirma karta savo veiklos praktikoje priémé nutarima (nutarimas Nr. 2S-6) ir
visiSkai nuo baudos atleido UAB ,,Lintera®, kuri savo iniciatyva pirmoji pranesé apie dalyvavima
draudziamame susitarime, apie kuri KT nezinojo ir nebuvo pradéjusi tyrimo, bei pateike svarbiy
jirodymy ir bendradarbiavo su tyrima atlikusiais specialistais. Si bendrové pasinaudojo KT taikomos
atleidimo nuo baudy sistemos suteikiama galimybe draudziamy konkurenty susitarimy dalyviams
iSvengti gresian¢iy sankcijy uz sunkius Kl pazeidimus.

Atlikto tyrimo metu buvo nustatyta, kad trys bendrovés (UAB ,,Lintera®, UAB ,,Prof-T* ir
UAB ,Frezlitus®), budamos konkurentémis, parduodant mazosios mechanizacijos ir kitus jrankius
bei iranga, ir dalyvaudamos vieSuosiuose pirkimuose, veiké tarpusavyje derindamos veiksmus.
Suderintos konkursiniy pasitilymy kainos leido laiméti konkursus i§ esmés vienai bendrovei — UAB
,»Prof-T*. UAB ,,Prof-T* buvo paskelbta konkursy nugalétoja nagrinétais penkiais atvejais. Tyrimo
metu buvo iSanalizuota minimy tkio subjekty veikla, susijusi su dalyvavimu vieSyjy pirkimy
konkursuose 2007- 2008 metais, kuriuos, siekdamos isigyti joms reikalingus jvarius irankius, vykdé
tokios imonés kaip VI Ignalinos atominé elektriné, AB ,,Mazeikiy nafta®, AB Lietuvos elektriné ir
kt. D¢l tokiy draudziamy susitarimy perkanciosios organizacijos gali biiti priverstos isigyti galimai
nekokybiskas ir/ar rinkos kainas virSijanCias prekes, paslaugas ar darbus, dél ko gali turéti
nenumatyty papildomy islaidy.

Ivertinusi atlikto tyrimo nustatytas aplinkybes bei Gikio subjekty pateiktus paaiskinimus, KT
konstatavo, kad UAB ,,Lintera”, UAB ,,Prof-T* ir UAB ,,Frezlitus* pazeidé K] 5 str. reikalavimus.
UAB ,,Prof-T* buvo skirta 97 200 Lt bauda, o UAB ,Frezlitus“ — 4 000 Lt bauda (bendrové
dalyvavo viename konkurse). UAB ,Lintera“, iSvengusi grésusiy sankcijy, galés toliau veikti ir
konkuruoti rinkoje bei dalyvauti vieSuyjuy pirkimy konkursuose.

http://www.konkuren.It/index.php?show=nut_view&nut _id=1112

e Nubausti ikio subjektai, uzsiimantys audiovizualiniy kiiriniy platinimu

2010 metais baigtas tyrimas dél bendroviy, uzsiimanciy audiovizualiniy kiiriniy leidyba ir
prekyba, veiksmy. Tyrimas buvo pradétas 2008 m. dél bendroviy, uzsiimancéiy audiovizualiniy
kiiriniy leidyba ir prekyba, veiksmu atitikties KI 5 str. reikalavimams atsizvelgus i turéta
informacija, leidusia pagristai itarti, kad imonés susitaré dél minimalios prekiy pardavimo kainos
nustatymo. Tokius veiksmus draudzia KI 5 str. 1 d. 1 p., kur nurodyta, kad visi susitarimai, kuriais
siekiama riboti konkurencija arba kurie riboja ar gali riboti konkurencija, yra draudziami ir
negalioja nuo ju sudarymo momento, iskaitant susitarima tiesiogiai ar netiesiogiai nustatyti
(fiksuoti) tam tikros prekés kainas arba kitas pirkimo ar pardavimo salygas.

Tyrimo metu nustatyta, kad UAB ,Forum Cinemas Home Entertainment sudaré
susitarimus su UAB ,,Computer data international“, UAB ,,Elektromarktas“, UAB ,,GPP*, Bl UAB
»Interatlas®, UAB ,,Media Incognito®, UAB ,,Palink”, UAB ,,Play prekyba“ ir UAB ,,Ronus* dél
filmy pardavimo salyguy, kuriose nuo pat pradzios buvo itvirtintos konkurencija ribojancios salygos,
t. y. itvirtintas apribojimas iikio subjektams savarankiSkai nustatyti prekiy, kurios parduodamos
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treCiosioms S$alims, kainas. Tyrimo metu taip pat patvirtina, kad susitarimai, kuriy tikslas yra
konkurencijos ribojimas, buvo sudaryti ir tarp ,,Forum Cinemas Home Entertainment® ir ,,Bombos*,
,»Pigu® (ikio subjektai suderino savo veiksmus ir tokiu biidu eliminavo netikruma dél savo elgesio
rinkoje).

KT konstatavo, kad UAB ,Bomba“, UAB ,Computer data international“, UAB
,Elektromarktas“, UAB ,Forum Cinemas Home Entertainment*, UAB ,GPP“, Bl UAB
»Interatlas®, UAB ,,Media Incognito”, UAB ,,Palink”, UAB ,,Pigu”, UAB ,,Play prekyba“ ir UAB
»Ronus“ sudaré draudziama susitarima nustatyti (fiksuoti) filmy, iraSyty skaitmeniniuose vaizdo
diskuose ir vaizdajuostése, perpardavimo kainas, tuo pazeisdamos KI 5 str. 1 d. 1 p. reikalavimus.
Minéti tkio subjektai ipareigoti nutraukti KI paZzeidima, jiems buvo skirtos sankcijos — piniginés
baudos.

http://www.konkuren.It/index.php?show=nut_view&nut id=1107

e Draudziamas konkurenty susitarimas automobiliy veiklos nuomos paslaugy ir
automobiliy jsigijimo vieSuosiuose pirkimuose

Uz susitarima pateikti suderintus komercinius pasitilymus automobiliy veiklos nuomos
paslaugy ir automobiliy isigijimo vieSiesiems pirkimams, 2008 m. organizuotiems Lietuvos
policijos komisariaty bei UAB , Rokiskio vandenys®, tkio subjektams AB , Autoukis“, UAB
»Autodina® ir UAB ,,Moller Auto* paskirtos baudos, i§ viso sudarancios daugiau kaip 1,5 mln. lity.
Atlikto tyrimo, kuris buvo pradétas 2009 m. pabaigoje, metu buvo nustatyta, kad nagrinéty vieSuyju
pirkimy atvejais tarp bendroviy buvo palaikomi kontaktai dél perkanciosioms organizacijoms
teikiamy pasitlymu: bendroviy darbuotojai susisiekdavo vieni su kitais spresdami klausima dél
dalyvavimo pirkimuose (dazniausiai pasitilymy derinima inicijuodavo AB ,,Autotkis* darbuotoja),
vieni uz kitus parengdavo ir netgi iSsiysdavo pasiiilymus. Tokiu biidu visy SeSiy nagrinéty vieSuyju
pirkimy atveju i§ anksto btidavo nusprendziamas pirkimo laimétojas, o konkurencija perkanciuyju
organizacijy atzvilgiu budavo tik imituojama.

Skirdama sankcijas Sioje byloje KT atsizvelgé i tai, kad nagrinéti suderinti veiksmai vieSuyjy
pirkimy konkursuose pagal savo pobudi vertintini kaip sunkus konkurencijos teisés pazeidimas.
Taip pat buvo atsizvelgta 1 tkio subjekty itaka pazeidimo padarymui, t.y. penkiy pirkimy atvejais
AB ,,Autoiikis“ buvo pazeidimo iniciatorius, UAB ,,Moller Auto“ — vieno pazeidimo iniciatoré, o
UAB ,,Autodina“ vaidmuo visais atvejais buvo pasyvus. Be to, skiriant baudas buvo jvertinta tai,
kad UAB ,,Autodina® ir AB ,,Autoukis“ i§ dalies pripazino nustatytas aplinkybes, o dél sunkios
susiklosciusios padéties automobiliy verslo sektoriuje baudos buvo sumazintos penktadaliu.

http://www.konkuren.It/index.php?show=nut_view&nut_id=1189

e Konkurencijos ribojimas statinio projektuotojo ir rangovo civilinés atsakomybés
privalomojo draudimo rinkose

Uz konkurencija ribojanti bendrojo draudimo susitarima dél statinio projektuotojo ir
rangovo civilinés atsakomybés privalomojo draudimo, netenkinantj bendrosios bei individualios
iSimties reikalavimy, dviem Lietuvoje veikiantiems draudikams skirtos baudos: atitinkamai AB
,.Lietuvos draudimas‘ — 400 300 lity; UAB DK ,,PZU Lietuva“ — 130 800 lity.

Tyrimo metu (tirtas laikotarpis - 2002-2009 m.) buvo nagrin¢jamos draudimo imoniy
teikiamos draudimo paslaugos, susijusios su statyby veikla, t.y. statinio projektuotojo ir rangovo
civilings atsakomybés privalomuoju draudimu. Tyrimo metu surinkta informacija ir nustatytos
aplinkybés leido padaryti iSvada, kad iikio subjektai - AB ,,Lietuvos draudimas® ir UAB DK ,,PZU
Lietuva®“ (anks¢iau — UAB DK ,,Lindra®), sudar¢ bendrojo draudimo susitarima (angl. pool),
pazeidé konkurencijos teisés reikalavimus, taikomus tokio pobiidZzio bendradarbiavimo
susitarimams tarp konkurenty draudimo rinkoje. Minimos draudimo bendrovés 2003-02-26 sudaré
Generaling bendradarbiavimo sutarti, pagal kuria draudikai susitaré¢ bendradarbiauti dél statinio
projektuotojo ir rangovo civilinés atsakomybés privalomojo draudimo bei laidavimo draudimo
(dalyvavimo konkurse ir sutarCiy laidavimo draudimas). Pasirasius minéta sutarti ir su Sia sutartimi
susijusius kitus susitarimus bei dokumentus, buvo susitarta dél draudimo sutarc¢iy sudarymo salygu
ir draudimo imoky apskaiciavimo tvarkos, taip pat dél minimaliy imoky dydzio bei dél kity
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draudimo salygu: dél vienodo rizikos vertinimo, dé¢l vieningo komisinio atlyginimo iSoriniams
tarpininkams.

PanaSaus pobiidzio konkurencija ribojantys bendrojo draudimo susitarimai, koki sudaré
minéti draudikai, savaime néra draudziami, ir tokiems susitarimams, atitinkantiems tam tikrus
reikalavimus, gali biiti taikkomos bendroji bei individualioji i§imtys, tac¢iau nagrinétu atveju buvo
nustatyta, kad iSim¢iy reikalavimai nebuvo tenkinami.

Tokiais veiksmais AB ,Lietuvos draudimas“ ir UAB DK ,PZU Lietuva“ apribojo
konkurencija atitinkamose statinio projektuotojo ir rangovo civilinés atsakomybés privalomojo
draudimo rinkose, tuo pazeisdami KJ reikalavimus.

Pastebétina, kad Sis susitarimas, kuriuvo AB ,,Lietuvos draudimas“ ir UAB DK ,,PZU
Lietuva“ susitaré¢ nekonkuruoti kainomis uz statinio projektuotojo ir rangovo civilinés atsakomybés
privalomojo draudimo paslaugas, teikiamas bendrojo draudimo susitarimo pagrindu, buvo sudarytas
tarp vieny 1§ didziausiy bendrosios civilinés atsakomybés grupéje veikianciy tkio subjekty.
Susitarimo mastas, vertinant konkurencijos atitinkamose statinio projektuotojo ir rangovo civilinés
atsakomybés privalomojo draudimo rinkose kontekste, buvo didelis ir reikSmingas, nes apéme
dideles atitinkamuy rinky dalis bei turéjo ilgalaiki poveiki jose. Atsizvelgus i tokias su susitarimo
pobiidziu, jo sudarymu bei vykdymu susijusias aplinkybes, buvo konstatuota, jog konkurencija biity
buvusi veiksmingesné nesant tokio susitarimo.

http://www.konkuren.It/index.php?show=nut_view&nut_id=1213

e Kartelinis susitarimas veisliniy Suniuky su Lietuvos kinology draugijos (LKD)
iSduotais kilmés dokumentais pardavimo rinkoje

Tyrima KT atliko gavusi II ,,Terra Animalis®, uzsiimanc¢ios mazmeninés prekybos veikla
parduotuviy tinkle ,,KIKA®, praSyma. KT priémé nutarima, kurivo pripazino, kad Lietuvos
kinology draugija (LKD), nustatydama draudima savo nariams parduoti Suniukus su LKD iSduotais
dokumentais fiziniams bei juridiniams asmenims, turintiems tiksla juos perparduoti, pazeidé¢ KI 5
str. reikalavimus. LKD veiksmai ribojo Suny veisé€jy tarpusavio konkurencija parduodant Suniukus
bei pasalino galimybg parduotuvéms ar kitiems perpardavéjams isigyti Suniuky su LKD isduotais
dokumentais. Tokiu biidu i§ atitinkamos rinkos buvo pasalinti esami (ar nejleisti potencialiis)
konkurentai.

Uz K] pazeidima Lietuvos kinology draugijai skirta 32,3 tukst. Lt bauda. LKD taip pat
ipareigota nutraukti K[ paZeidima. KT taip pat jpareigojo LKD panaikinti $ios draugijos Suny
veisimo nuostatuose numatyta reikalavima veiséjams per viena ménesi nuo Suniuko perdavimo
datos pateikti LKD sekretoriatui Suniuko perdavima naujam savininkui patvirtinan¢iy dokumenty
kopijas.

http://www.konkuren.It/index.php?show=nut_view&nut id=1124

e Draudziami susitarimai tarp tikio subjekty, prekiaujanciy dekupazui skirtomis
prekémis

KT nutaré, kad sudariusios draudziamus susitarimus dél dekupazo prekiu mazmeniniy kainy
nustatymo ar juy lygio derinimo bendrovés UAB ,,Puse Plus Kaunas“, UAB ,,Creativa grupe®, 1]
»lerra animalis ir UAB ,,Senas Naujas“ pazeidé KI 5 str. reikalavimus. Mazmeniniy kainy
derinimo veiksmai buvo vykdomi tiek per didmeninio pirkimo-pardavimo (vertikalias) sutartis
(UAB ,,Puse Plus Kaunas*“ veikiant kaip didmeniniam tiekéjui tokios sutartys buvo sudarytos su
UAB ,,Creativa grupé®, Il ,,Terra animalis), tiek elektroninio susiraSinéjimo bei Zodiniy kontakty
pagalba (tarp UAB ,,Puse Plus Kaunas® ir UAB ,,Senas naujas“). Bendrovés ipareigotos nutraukti
nurodytus veiksmus, pazeidziancius K[. UZ §i paZeidima bendrovéms skirtos baudos, i§ viso
sudarancios daugiau kaip 60 tukst. lity.

Atliktas tyrimas tik patvirtino, kad konkurencija ribojantys susitarimai — §iuo atveju
susitarimas tiesiogiai ar netiesiogiai nustatyti (fiksuoti) tam tikros prekés kainas arba kitas pirkimo
ar pardavimo salygas — gali egzistuoti paciose ivairiausiose rinkose ir tarp palyginti nedideliy iikio
subjekty. Dél tokiy susitarimy vartotojai gali permokéti uz bet kokios paskirties prekes.

http://www.konkuren.It/index.php?show=nut_view&nut id=1193
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e Baigtas tyrimas dél galimy konkurencijos teisés pazeidimy ortopedijos techniniy
priemoniy rinkoje

2010 m. pabaigoje buvo baigtas tyrimas dé¢l galimy draudziamy konkurenty susitarimy tarp
iikio subjekty, uzsiiman¢iy ortopediniy techniniy priemoniy gamyba ir prekyba. Sio tyrimo metu
taip pat buvo nagrinéjami ir Valstybinés ligoniy kasos prie Sveikatos apsaugos ministerijos (VLK)
veiksmai, galintys pazeisti K[ 4 str. nuostatas. Galutinis sprendimas dél $iy galimy pazeidimy bus
priimtas 2011 m. Tyrimas pradétas gavus informacijos i$ atitinkama veikla uzsiimancios bendrovés.

Tyrimo metu buvo analizuojama tikio subjekty veikla, susijusi su ortopedijos techniniy
priemoniy, kompensuojamy apdraustiesiems 1§ Privalomojo sveikatos draudimo fondo (PSDF)
biudzeto, gamyba ir prekyba Lietuvos Respublikoje. Atlikus tyrima, KT sitiloma pripazinti, kad
ortopedijos techniniy priemoniy gamybos ir prekybos veikla vykdantys iikio subjektai, dalyvaudami
Ortopedijos ir medicinos pramonés imoniy ir Ortopedijos ir reabilitacijos paslaugy teikéju
asociacijose bei VLK organizuojamuose posédziuose, 2006-2010 metais padaré¢ vientisa, sudétinj ir
testinj pazeidima, turintj viena ekonominj tiksla — riboti konkurencija atitinkamoje rinkoje. Si
pazeidima sudaro susitarimai nustatyti ortopedijos techniniy priemoniy kainas, gamybos ir
pardavimo kiekius bei pasidalyti rinka. Tokias iSvadas leidzia daryti nustatyti Gkio subjekty
veiksmai dé¢l ortopedijos techniniy priemoniy savikainos derinimo bei vieningo maksimaliy
priemoky uz dalinai kompensuojamas ortopedijos technines priemones taikymo; taip pat wkio
subjekty vykdytas tarimasis dél iSdirbio normy ir gamybos ,.kvoty* (kitaip tariant, del skiriamy
biudzeto 1éSuy, arba rinkos, pasidalijimo). Taigi, i§ esmés dél tokiy tUkio subjekty veiksmuy,
apimanciy visa kompensuojamyjy ortopedijos techniniy priemoniy rinka Lietuvos Respublikoje,
efektyviai negal¢jo buti naudojamos PSDF biudzeto 1éSos, o pacientai negaléjo palankiausiomis
salygomis gauti jiems reikalingy ortopedijos techniniy priemoniy, kadangi dél sudaryty tarp tikio
subjekty susitarimy buvo apribota ju tarpusavio konkurencija.

Tyrimo metu taip pat buvo nustatyta ir tai, kad KI reikalavimus galimai pazeid¢ ir VLK,
kuri, zinodama apie draudziamus imoniy susitarimus, ne tik nesiémé priemoniy jiems sutrukdyti,
bet ir skatino jas taip elgtis. Siame kontekste pazymétina, kad nei specialus teisinis reguliavimas,
nei valstybés institucijos dalyvavimas nepasalina imoniy galimybés priimti individualius
sprendimus dé¢l ortopedijos techniniy priemoniy savikainos, priemoky taikymo ar gamybos kiekiy,
nurodomy paraiskose bei sutartyse su VLK, todé¢l tai negali panaikinti imoniy atsakomybés uz savo
veiksmus.

e KIA automobilius platinancios bendrovés atsizvelgé j KT pastabas

Atsizvelgusi 1 gautus vartotoju nusiskundimus dél KIA automobiliy platintojy Lietuvoje
sudaromy kliti¢iy atlikti eilinés techninés priezitros darbus kituose nei igalioty atstovy servisuose,
KT atkreipé atitinkamy bendroviy démes;i 1 tai, kad toks vartotoju pasirinkimo galimybiy ribojimas
gali biiti nesuderinamas su konkurencijos teisés reikalavimais. KIA automobilius Lietuvoje
platinancios bendrovés, reaguodamos i pateiktas pastabas, isipareigojo netaikyti minéto reikalavimo
dél eilinés techninés priezitiros atlikimo butinai igalioto atstovo servise ir, nepriklausomai nuo to,
kur bus atlikti Sie darbai, visa apimtimi taikyti gamintojo numatyta garantija. Taigi, KIA
automobiliy savininkams nebeturéty iskilti sunkumy dél garantijos galiojimo ir nusprendus
pasinaudoti kity bendroviu paslaugomis atliekant eilinés techninés priezituros darbus. Nurodyti KIA
automobilius platinan¢iy bendroviy isipareigojimai buvo prisiimti atsizvelgus ir 1 2009 m. KT
nutarima dél analogisky kity bendroviy veiksmu, kuriuos jos buvo ipareigotos nutraukti.

Tokie bendroviy, parduodanciy automobilius, veiksmy poky¢iai leis vartotojams pasinaudoti
konkurencijos teikiama nauda (pavyzdziui, mazesnémis kainomis) renkantis techninio aptarnavimo
paslaugas.
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PiktnaudZiavimas dominuojancia padétimi

KT daug démesio skyré ypac sudeétingiems ukio subjekty galimo piktnaudziavimo
dominuojancia padétimi tyrimams. 2010 m. buvo nustatyti trys K[ 9 str. pazeidimai, is kuriy vienu
atveju buvo pazeistas ir Sutarties del ES veikimo 102 str.

e Tarptautinio Vilniaus oro uosto veiksmai

KT 2010 m. priémé nutarima dél Valstybés imonés Tarptautinio Vilniaus oro uosto (toliau —
TVOU) veiksmy atitikties K[ 9 str. ir Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 102 str.
reikalavimams. Tyrimas atliktas pagal UAB ,,RSS MOTORS* pareiskima, kuriame buvo prasoma
nustatyti, ar TVOU, su kuriuo bendrové konkuruoja tiekdama reaktyvinius degalus orlaiviams,
nepiktnaudziavo dominuojancia padétimi, kadangi nepagristai atsisaké suteikti bendrovei daugiau
vietos degaly talpyklose reaktyviniy degaly laikymui, nurodytu laikotarpiu nesuteiké prieSgaisrinés
saugos reikalavimus atitinkancios vietos tre¢iam bendrovei priklausan¢iam degaly pylimo
automobiliui laikyti. Taip pat UAB ,,RSS MOTORS* skundési, kad TVOU galéjo nustatyti
nepagristai zemas jo tiekiamy aviaciniy degaly orlaiviams kainas.

KT nutaré, kad TVOU piktnaudziavo dominuojancia padétimi, tuo pazeisdama K[ 9 str.,
kadangi nepagristai atsisaké suteikti papildoma kuro talpy kvota UAB ,,RSS MOTORS* bei vieta
Sios bendroves degaly pylimo automobiliui laikyti. Uz §i pazeidima TVOU skirta 76 000 lity bauda,
taip pat TVOU ipareigota nutraukti neteiséta veikla, t. y. per nustatyta laikotarpi suteikti UAB ,,RSS
MOTORS* kuro talpy kvota, atsizvelgiant | gautus praSymus bei vadovaujantis nediskriminaciniais
ir aiSkiais pagrindais.

Taip pat KT, ivertinusi tai, kad Lietuvos Respublikos susisiekimo ministerija yra TVOU
steigéja bei uz tinkama AntZeminiy paslaugu teikimo taisykliu igyvendinima atsakinga valstybés
institucija, rekomendavo S§iai ministerijai imtis aktyviy veiksmy ir priemoniy, kad reaktyviniy
degaly tiekimo orlaiviams rinkoje biity uztikrinta sazininga konkurencija.

Pripazinusi KI pazeidima dél aukSc¢iau nurodyty veiksmy UAB ,,RSS MOTORS* atzvilgiu,
KT konstatavo, jog néra pagrindo teigti, kad TVOU tirtu laikotarpiu taiké ,,grobuoniskas* kainas,
parduodamas reaktyvinius degalus aviakompanijoms, tod¢l Sie TVOU veiksmai nesudaré
piktnaudziavimo dominuojancia padétimi sudéties.

Tokioms KT iSvadoms pritaré ir Vilniaus apygardos administracinis teismas, kurio
sprendimui isiteiséjus baigési teisminiai gincai Sioje byloje.

Atkreiptinas démesys i tai, kad TVOU iki $io tyrimo baigimo KT buvo jau du kartus baustas
uz konkurencijos taisykliy pazeidimus (piktnaudziavima dominuojancia padétimi), dél kuriy buvo
apsunkintos aviaciniy degaly tiekéjuy veiklos salygos Siame oro uoste. Taciau KT taryba kartu
pastebi, kad buve ir Sio tyrimo metu konstatuoti KI pazeidimai susij¢ su ankstesniais metais TVOU
administracijos vykdytais veiksmais, o §iuo metu aplinkybés yra pasikeitusios ir su konkurencijos
ribojimu susijusios problemos imtos spregsti i§ esmes.

http://www.konkuren.It/index.php?show=nut_view&nut id=1106

e UAB ,Vilniaus energija“ veiksmai

KT baigé atnaujinta tyrima dél UAB ,,Vilniaus energija“ veiksmy atitikties K[ 9 str.
reikalavimams. [vertinusi papildomo tyrimo, atlikto atsizvelgus 1 Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo (LVAT) priimta nutarti, iSvadas, KT nutaré, kad UAB ,,Vilniaus energija“,
primesdama nesaziningas kainas komunikaciniy tuneliy nuomos rinkose Vilniaus mieste, pazeidé
KI 9 str. ir skyré bendrovei 178 000 lity bauda, taip pat UAB ,,Vilniaus energija“ ipareigota
nutraukti nurodyta pazeidima, komunikaciniy tuneliy nuomininkams pateikiant naujus praeinamy
kolektoriy ir techniniy koridoriy nuomos sutarciy projektus ar dabartiniy sutar¢iy pakeitimus.

Sio papildomo tyrimo metu buvo nustatyta, kad UAB ,,Vilniaus energija®, neproporcingai
padalinusi nuomos mokescius, atskiroms nuomininky grupéms taiké nesaZiningas kainas, t. y. uz
vienoda nuomojama tunelio erdve vieni nuomininkai mokéjo deSimtimis karty daugiau nei Kkiti.
Komunikacinius tunelius besinuomojantys tkio subjektai, mokédami uz komunikacinio tunelio
nuoma, mokéjo ne tik uz savo uzimamas tunelio erdves, bet tuo paciu apmokédavo ir UAB
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»Vilniaus energija®“ komunikaciju sanaudas, kurias turéty dengti pati UAB ,,Vilniaus energija“

proporcingai savo uzimamy komunikacijy daliai. Tai reiSke, kad UAB ,,Vilniaus energija“ taike

»iSnaudotojiskas“ komunikaciniy tuneliy nuomos kainas.
http://www.konkuren.It/index.php?show=nut_view&nut id=1133

e Papildomas tyrimas dél AB ,,ORLEN Lietuva* veiksmy

KT, ivertinusi atlikto papildomo tyrimo i§vadas, pripazino, kad AB ,,Orlen Lietuva“ (buvusi
AB ,Mazeikiy nafta®) pazeidé K[ 9 str. ir Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 102 str.
reikalavimus. AB ,,Orlen Lietuva®™ {pareigota nutraukti Siy teisés akty reikalavimus pazeidziancius
veiksmus. UZ nustatytus pazeidimus AB ,,Orlen Lietuva® skirta 8 231 000 lity bauda.

KT, atsizvelgusi i Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo nutartyje iSdéstytus aspektus,
kuriais buvo nurodyta atlikti papildoma tyrima, i§ naujo ivertino ir pagrindé 2005 m. priimto
nutarimo iSvadas. Papildomo tyrimo metu buvo patikslintas atitinkamas rinkos apibrézimas
geografing rinka susiaurinant iki Lietuvos Respublikos teritorijos ir pateikiant iSsamius tai
pagrindziancius argumentus, taip pat papildomais argumentais sustiprinant prekés rinkos
apibrézima. Ivertinusi tyrimo metu surinktus irodymus, KT padar¢ iSvada, jog AB ,,MaZeikiy nafta”
vykdé konkurencija ribojanéius veiksmus, t.y. piktnaudziavo dominuojancia padétimi benzino
pardavimy 1§ gamyklos rinkoje ir, atitinkamai, dyzelino pardavimy i§ gamyklos rinkoje Lietuvos
Respublikos teritorijoje. Buvo nustatyta, kad AB ,Mazeikiy nafta” taikyta kainodara buvo
orientuota riboti konkurenty iéjima i Lietuvos rinka, t.y. iSvengti importo konkurencijos: dyzelino -
i$ Ryty, benzino - i§ Vakary. Degalus isigyjan¢ioms bendrovéms suteikiamos nuolaidos buvo
ekonomiSkai nepagristos, o tokios nuolaidy sistemos taikymas reiSké nevienody salygu taikyma
panaSaus pobudzio sutartyse. AB ,Mazeikiy nafta” taikoma ekonomiSkai nepagrista nuolaidy
sistema diskriminavo vienus iikio subjektus (UAB ,,Rekolas”, UAB ,,Skulas®“, UAB ,,Saurida®,
UAB ,,Hydro Texaco®, KB ,,Tiltoilas™) kity @ikio subjekty (UAB ,,Lukoil Baltija“, UAB ,,Lukoil
Baltija“ servisas, UAB ,,Lietuva Statoil* ir UAB ,,Neste Lietuva”), veikianc¢iy tose paciose rinkose,
atzvilgiu. [vertinusi AB ,,Mazeikiy nafta“ rinkos galig Lietuvos teritorijoje, artima monopolinei, bei
AB ,,Mazeikiy nafta® veiksmus nustatant kainas benzino ir dyzelino pirkéjams, KT nutar¢, kad AB
»Mazeikiy nafta®, taikydama lojalumo ipareigojimus, sieké ,,priristi” pirkéjus, neleisti jiems laisvai
elgtis rinkoje, atsizvelgiant { naftos produkty kainy pokycius ar kitus veiksnius, o kitus gamintojus
pasirinkti tik tais atvejais, kai AB ,,Mazeikiy nafta” negaléjo apriipinti ju naftos produktais. Tuo
praktiskai buvo ,,uzdarytos” Lietuvos benzino ir dyzelino rinkos nuo kity gamintojy ir taip itin
apribota konkurencija.

Baudos, kurig KT skyré¢ AB ,,Orlen Lietuva®, dydzio pokytis (2005-12-22 nutarimu Nr. 2S-
16 buvo skirta 32 min. Lt bauda) susijes su tuo, kad atnaujinto tyrimo metu geografiné rinka buvo
apibrézta siauriau, t.y. kaip nacionalin¢ Lietuvos Respublikos teritorija, taip pat i tai, jog nebuvo
vertinami kaip pazeidimai AB ,,Mazeikiy nafta” veiksmai dél iikio subjekty diskriminacijos
teritoriniu pagrindu bei dél arktinio dyzelino pardavimy tkio subjektams. Atkreiptinas démesys,
kad bendrovei skiriant bauda buvo jvertintos atsakomybe¢ sunkinancios aplinkybés, susijusios su
tuo, kad bendrové uz K[ pazeidimus yra baudziama jau trecia karta.

http://www.konkuren.It/index.php?show=nut_view&nut_id=1202

e Bendrovés ,,Forum Cinemas* prisiimti jsipareigojimai
2

KT, vadovaudamasi KI 30 str. 2 ir 3 d., priémé nutarima nutraukti tyrima UAB ,,Forum
Cinemas® atzvilgiu dél Sios bendrovés veiksmy atitikties K[ 9 str. reikalavimams — galimo
piktnaudziavimo dominuojancia padétimi. Tyrimas nutrauktas atsizvelgus { UAB ,,Forum Cinemas*
prisiimtus jsipareigojimus. Siy isipareigojimy taikymas, KT nuomone, leis i$vengti galimy KI
pazeidimy platinant kino filmus ir paskirstant juos kino teatrams, bei igyvendinant kitus su kino
filmy rodymu ir platinimu susijusius veiklos ypatumus. Prisiimti isipareigojimai sudaro prielaidas
ateityje iSvengti galimy K[ 9 str. reikalavimy pazeidimy, dél kuriy konkurentai kreipési i KT, o
ziirovams kituose miestuose greiiau pamatyti naujausius filmus.

Tyrimas buvo atliktas UAB “Cinamon Operations” pareiSkimo pagrindu esant jtarimui, kad
UAB ,,Forum Cinemas* uzima dominuojanc¢ia padéti kino filmy platinimo rinkoje ir $ia padétimi,
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pazeisdama KI 9 str. nuostatas, gali piktnaudziauti: tyrimo metu buvo nustatyta atveju, kai buvo
galima itarti buvus spaudima kitiems platintojams dél kino filmuy kopiju nuomos apribojimo ar
atsisakymo iSnuomoti tam tikry filmy kopijas kai kuriems kino teatrams. Taip pat nustatyta, kad
UAB ,,Forum Cinemas®, vykdydama savo veikla, naudojasi vienu prekiniu zenklu veikdama tiek
kaip kino filmy platintoja, tiek kaip kino teatry operatoré. [sipareigojimai, kuriuos prisiemé¢ UAB
,»Forum Cinemas®, kaip tik ir pasalins tas veiklos nuostatas, kurios kélé jtarimy tiek konkurentams,
tiek ir KT. Prisiimtus isipareigojimus UAB ,,Forum Cinemas* privalo vykdyti, o uz jy nevykdyma
KT gali skirti baudas.

Atsizvelgusi | UAB ,,Forum Cinemas“ prisiimtus konkrecius isipareigojimus ir dél to
nutraukusi tyrima, KT laikosi nuomonés, kad tokiu budu i§ esmés gautas rezultatas, kurio
priimamais nutarimais ir siekiama — pasalinti veiksmai, gal¢j¢ trukdyti saziningai konkurencijai. KT
nuomone, tkio subjekto isipareigojimai buvo tinkami ir pakankami tam, kad juos vykdant buty
panaikintas jtarimas, jog tkio subjekto veiksmai galimai pazeidzia konkurencijos teisg.

http://www.konkuren.It/index.php?show=nut_view&nut id=1145

MaZmeninés prekybos imoniy nesaZiningi veiksmai

KT, vadovaudamasi 2009-12-22 Lietuvos Respublikos Seimo priimtu Lietuvos Respublikos
mazmeninés prekybos imoniy nesaziningy veiksmy draudimo istatymu, kuris isigaliojo 2010-04-01,
pradéjo tyrima dél minéto istatymo vykdymo. Vadovaudamasi Sio istatymo 14 str., KT ipareigota
parengti ir pateikti Vyriausybei iki 2011 m. kovo 1 d. istatymo stebésenos pazyma, nurodant
istatymu siekty tiksly igyvendinima, neigiamas pasekmes, taip pat pasitlymus dél istatymo
tobulinimo.

Tuo tikslu visiems didiesiems prekybos tinklams ir maisto produktus tiekian¢ioms imonéms
buvo iSsiysti paklausimai ir gauti atsakymai, kurie toliau analizuojami.

KT atliko tyrima dél maisto produkty kainy pokyciy ir Sio tyrimo iSvadas pateiké LR
Vyriausybei ir visuomenei.

Siekiant kuo pla¢iau informuoti visuomeng apie maisto produkty kainas prekybos tinkluose,
KT pasira$é bendradarbiavimo sutartj su VI Zemés ikio informacijos ir kaimo verslo centru dél
informacijos i§ mazmeninés prekybos imoniy rinkimo, tvarkymo ir jos skelbimo interneto puslapyje
www.produktukainos.lt. Siame interneto puslapyje kas savaite skelbiama informacija apie
svarbiausiy maisto produkty (pieno, mésos ir mésos gaminiy, vistienos, duonos, zuvy, milty, kruopy
bei darzoviy — i8 viso 45 produktai) minimalias, maksimalias ir vidutines kainas prekybos tinkluose.

Taip pat KT pasirasé bendradarbiavimo sutartj ir su Lietuvos agrarinés ekonomikos institutu
atliekant Lietuvoje parduodamy maisto prekiy kainy, kainy struktiiros sudétiniy daliy ir kity
susijusiy aspekty analiz¢ bei parengiant bendras Sios analizés iSvadas. Interneto puslapyje
www.produktukainos.lt skelbiamos 10 svarbiausiy, labiausiai vartojamy maisto produkty kainy
marzos, kurios tenka prekybos tinklams.

Koncentracijos kontrolé

2010 metais buvo nagrinétas 41 praneSimas deél leidimy vykdyti rinky struktiiros
koncentracijq, is kuriy 40 buvo gauta 2010 metais, o 1 pranesimas persikélé is 2009 mety. 33
atvejais KT nutarimais buvo leista vykdyti koncentracijq, o 8 atvejais nagrinéjimas bus tesiamas
2011 metais. 2010 metais KT vienu atveju baigé tyrimq dél uikio subjekty veiksmy atitikties K[ 10
str. 1 d. ir 11 str. 2 d. reikalavimams ir taiké ekonomines sankcijas, o dar vienu atveju atsisake
pradeti tyrimq dél pazeidimo.

2010 metais iikio subjektai sumokéjo 179,4 tikst. Lt valstybinés rinkliavos mokesciy uz
koncentracijos pranesimy nagrinéjimq, be to, KT paskyré 10 tikst. Lt baudq uz pavéluotq
pranesimo apie koncentracijq pateikimgq.

Siekiant operatyviau spresti wkio subjekty prasymus leisti vykdyti koncentracija ir
atsizvelgiant i tai, kad dél vykdomos koncentracijos akivaizdziai nebus sukurta dominuojanti
padétis ar ribojama konkurencija, remiantis KI 12 str. 3 d. KT nutarimais 4 atvejais buvo leista
vykdyti atskirus koncentracijos veiksmus iki galutinio sprendimo priémimo. Daugeliu atvejy tkio
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subjektai, prie§ pateikdami praneSimus, konsultuodavosi su KT specialistais, dél to geréjo tkio
subjekty pateikiamy pranesimy kokybé¢ bei atsirado galimybé sumazinti pateikiamos informacijos,
reikalingos sprendimy priémimui, apimt;.

Sudétingesniy byly atvejais KT kvieté pareikSti savo nuomong suinteresuotas valstybés
institucijas, verslo asociacijas, organizavo susitikimus su ju atstovais.

2010 metais sumazgjo leidimy, iSduoty uzsienio tikio subjektams, skai¢ius — 11 (2009 m.
buvo 14, 2008 m. — 13, 2007 m. — 14), i$ kuriy 7 atvejais koncentracija vyko tarp uzsienyje
registruoty tikio subjekty, taciau jie veiké ir Lietuvos prekiy rinkose, iskaitant ir finansiniy paslaugy
rinkas, mazmening prekyba maisto produktais, farmacijos preparaty gamyba.

Koncentracija tarp Lietuvoje registruoty tkio subjekty vyko 21 atveju, 1§ kuriy 6 atvejais
leidimai buvo iSduoti uzsienio kapitalo kontroliuojamiems tikio subjektams, o 15 atvejy — bendro
uzsienio ir Lietuvos kapitalo kontroliuojamiems iikio subjektams.

2010 m. padaugéjo konglomeratiniy koncentracijy, kuriy buvo 14; beveik nesumazéjo
koncentracijy tarp tkio subjekty, veikianciy tose paciose rinkose, vertinamy kaip horizontalios,
skaiCius - 19 (ankstesniais metais tokiu koncentraciju buvo 21). Horizontalios koncentracijos vyko
daugelyje rinky, taciau daugiausiai horizontaliy isigijimy vyko didmeninés ir mazmeninés prekybos
maisto produktais ir plataus vartojimo prekémis bei degalais rinkose, kuriose koncentracijos laipsnis
keitési nezymiai ir todel leidimai koncentracijoms buvo duoti.

Nagrin¢jant praneSimus apie koncentracija buvo atlikta iSsami rinky struktiiros analizé
mazmeninéje prekyboje benzinu, dyzelinu, suskystintomis dujomis, maisto ir plataus vartojimo
prekémis tiek Lietuvoje, tiek ir atskirose lokalinése rinkose. Analizés metu buvo ivertinti
pagrindiniai veiksniai, tur¢je itakos degaly kainoms Lietuvoje, iSnagrinétos mazmeninés prekybos
maisto ir plataus vartojimo gaminiais rinkos (prekiy rinkos, prekybinés paskirties ploty dalys ir
prekybinés paskirties ploty panaudojimo efektyvumas pagal atskirus prekybos tinklus).

Pazymétina, kad dél koncentracijos (isigijimuy), kaip tai apibrézta KI 10 str., mazmeniniy
prekybos tinkly rinkos dalis per pastaraji deSimtmeti padidéjo labai nereik§mingai, vos keliais
procentiniais punktais. Pvz., Maxima LT, UAB jau nuo 1998 m., kai mazmeninés prekybos maisto
produktais rinkos dalis nesieké 20 proc., nevykdé koncentracijos, iSskyrus pavienius atvejus
nuomos biidu isigyjant prekybinés paskirties objektus, kas neturéjo bent kiek reikSmingesnés itakos
padéciai rinkoje. Prekybos tinklai plétési naturaliu budu: isigydami i§ savivaldybés ar privaciy
asmeny zemés sklypus ir statydami mazmeninés prekybos paskirties objektus, privatizuodami ar
isigydami bankrutavusias, neveikiancias imones d¢l ju turimy zemés sklypuy ar statiniy, kurie véliau
pritaikomi, perstatomi, perprojektuojami mazmeninei prekybos veiklai vykdyti, arba nugriaunami ir
statomi kaip nauji prekybos centrai; pagal sutartis su savivaldybémis rekonstruojamos autobusy
stotys, irengiant esamose teritorijose mazmeninés prekybos parduotuves; nuomojant (pagal i$
anksto sudarytas sutartis) prekybos paskirties objektus (naujai pastatytus ar rekonstruotus) i§
nekilnojamojo turto agentiiry ar vystymo imoniy. Visy $iu minimy plétros biidy kontrolé
konkurencijos teisés aktuose néra numatyta.

Konkurencijg ribojantys vieSojo administravimo subjekty veiksmai

Vertinant viesojo administravimo subjekty veiksmy atitikimq K[ 4 str. nuostatoms, 2010 m.
is viso buvo nustatyti 6 pazeidimai, pradéta 14 naujy tyrimy, 13 atvejy atsisakyta atlikti tyrimus ir 1
tyrimas - nutrauktas.

e Vyriausybés nutarimas ir Energetikos ministerijos veiksmai dél naftos produkty

2010 m. KT atliko tyrima dél Vyriausybés nutarimu patvirtinty Naftos produkty ir naftos
valstybés atsargy sudarymo, tvarkymo, kaupimo ir kontrolés taisykliy nuostaty atitikties KI 4 str. ir
nustaté, kad Taisykliy 22 punkte buves nustatytas 10 proc. naftos ir naftos produkty valstybés
rezervas buvo nepakankamas siekiant neriboti naftos produkty importo, uztikrinti sklandy Lietuvos
rinkos funkcionavima ir veiksminga konkurencija didmeningje prekybos naftos produktais rinkoje.
Be to, KT nuomone, galiojantis reglamentavimas yra dviprasmiskas, kadangi néra aisku, nuo ko turi
biti skai¢iuojami galimi saugoti kitose valstybése atsargu kiekiai.
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KT padaré iSvada, kad Taisykliy 22 punktas priestarauja KI 4 str. 1 d. ir, siekiant didinti
priimamy sprendimy skaidruma, rekomendavo Vyriausybei teisés aktais reglamentuoti naftos
produkty ir naftos pripazinimo valstybés atsargomis, leidimy iSdavimo kaupti ir saugoti naftos
produkty ir naftos valstybés atsargas kitose ES valstybése narése principus ir salygas, praSymuy
leidimy iSdavimui nagrinéjimo tvarka ir terminus bei numatyti kilusiy ginéy sprendimo
mechanizmus.

KT pripazino, kad Energetikos ministerija, atsisakydama isduoti UAB ,,Lukoil Baltija“
leidima kaupti ir saugoti naftos produkty valstybés atsargas Latvijos Respublikoje, pazeide KI 4 str.

KT pazyméjo, kad ministerija, nepagristai nesuteikdama UAB ,,Lukoil Baltija*“ galimybés
saugoti dalies degaly kiekio uzsienio valstybéje ir nemotyvuotai atsisakydama tai daryti, ne tik
nesuteiké galimybés bendrovei atitinkamos paslaugos isigyti pigiau, bet ir apribojo galimybg pirkti
atitinkama paslauga ne Lietuvoje, o atsizvelgiant i tai, kad tuo metu Lietuvoje nebuvo laisvy
talpykly, tokie veiksmai uzkirto kelia isigyti atitinkama paslauga. Tokiy ministerijos veiksmu
pasekmé — dirbtinai ribojamas degaly importas ir neigiama itaka konkurencijos salygoms
didmeningje degaly rinkoje, kadangi Lietuvos pirkéjai buvo priversti isigyti degalus tik i$
vienintelio gamintojo. Be to, tai tur¢jo neigiamos itakos ir mazmening¢je degaly rinkoje veikiantiems
tkio subjektams, kadangi jie negaléjo pasinaudoti galimybe konkuruoti kainomis, dél ko, galiausiai,
buvo pazeisti ir daugelio vartotojy interesai.

KT jpareigojo ministerija per 1 ménesj priimti sprendima ar sprendimus, susijusius su naftos
produkty atsargy pripaZzinimu naftos produkty valstybés atsargomis ir leidimu saugoti naftos
produkty valstybés atsargas ne Lietuvos Respublikoje UAB ,Lukoil Baltija® atzvilgiu, kurie
nepriestarauty K] 4 str. nuostatoms.

http://www.konkuren.It/index.php?show=nut_view&nut_id=1199

e Vilniaus miesto savivaldybés sprendimas dél projekty valdymo paslaugy

KT konstatavo, kad Vilniaus miesto savivaldybé, priémusi atitinkamus sprendimus ir ju
pagrindu sudarydama sutartj, kuriais igaliojo UAB ,,Vilniaus vystymo kompanija“ teikti statinio
projektavimo valdymo ir statinio statybos valdymo ir kitas su statyba glaudziai susijusias paslaugas,
privilegijavo Sia bendrove kity atitinkamoje rinkoje veikianciy iikio subjekty atzvilgiu, sukurdama
skirtingas konkurencijos salygas tose paciose rinkose konkuruojantiems tikio subjektams.

Kaip nustatyta tyrimo metu, savivaldybé¢, be konkurso igaliojusi UAB ,,Vilniaus vystymo
kompanija* teikti statinio projektavimo valdymo ir statinio statybos valdymo ir kitas su statyba
glaudziai susijusias paslaugas, sudaré skirtingas konkurencijos salygas atitinkamose rinkose
veikiantiems tkio subjektams, kadangi UAB ,,Vilniaus vystymo kompanija“ nebuvo vienintelé
bendrové, galéjusi teikti tokias paslaugas ir sudaryti konkurencija bendrovei varzantis dél Siy
paslaugy teikimo. KT jpareigojo savivaldybg per 1 ménesi panaikinti nutarime nurodytus teisés
aktus ir nutraukti nurodyta sutartj arba pakeisti juos taip, kad jie nepriestarauty K 4 str.

http://www.konkuren.It/index.php?show=nut_view&nut id=1141

¢ Vilniaus miesto savivaldybés sprendimas dél privalomyjy paslaugy

KT pripazino, kad Vilniaus miesto savivaldybés tarybos sprendimo, kuriuo UAB ,,Grinda*
pavesta teikti privalomasias paslaugas, atitinkamos nuostatos prieStarauja K[ 4 str. reikalavimams.
Savivaldybé Siuo sprendimu, be konkurso ar kitos konkurencingos procediiros, suteiké iSimtines
teises UAB ,,Grinda“ teikti privalomasias paslaugas — miesto gatviy prieziliros Ziema, lietaus
nuoteky tinkly prieziiiros ir eksploatavimo, avariniy situacijy gatvése lokalizavimo, smélio, sniego
ir grunto savartyny eksploatavimo, mechanizuoto gatviy dalies valymo ir plovimo, beglobiy gyviiny
prieziuros, karantino organizavimo ir eutanazijos bei specialiasias sanitarines paslaugas.

KT konstatavo, tokiu biidu buvo uzkirstas kelias kitiems atitinkamose rinkose veikiantiems
tkio subjektams sillyti savo paslaugas, o savivaldybé neijvertino, kad jos poreikius galiniy
patenkinti paslaugy rinkos yra konkurencingos ir d¢l teisés teikti paslaugas turi biiti varzomasi.
Savivaldybé buvo ipareigota panaikinti atitinkamus sprendimo punktus ir nutraukti su UAB
,»@rinda* pasiraSytas paslaugy teikimo sutartis.

http://www.konkuren.lt/index.php?show=nut_view&nut_id=1123
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e Alytaus miesto savivaldybés administracijos sprendimai

KT pripazino, kad Alytaus miesto savivaldybés administracijos direktoriaus priimti du
isakymai, kuriais atsisakoma pratesti leidimus vezti keleivius reguliaraus susisiekimo keliy
transporto marsSrutais Alytaus mieste kelioms imonéms, pazeidé K] 4 str. reikalavimus ir jpareigojo
savivaldybe per 1 ménesi panaikinti Siuos isakymus arba pakeisti taip, kad nepriestarauty K[ 4 str.

Nagrinétus savivaldybés sprendimus KT jvertino kaip sukuriancius skirtingas konkurencijos
salygas atitinkamoje rinkoje veikiantiems tkio subjektams, kadangi kitoms konkuruojancioms
imonéms leidimai vykdyti veikla tuose paciuose marSrutuose buvo pratgsiami ar net iSduodami
nauji leidimai. Tokius savo veiksmus savivaldybé grindé biutinumu optimizuoti vezéjy veikla
mieste. Taciau KT konstatavo, kad nenustatydama aiskiy salygu ir principy dél vezéju atrankos, be
jokio teisinio pagrindo ir argumentacijos tame pafiame marsrute praktiskai tuo paciu metu viena
leidima panaikindama, o kita iSduodama 3 metams i prieki, savivaldybé nepagristai varzé kai kuriy
vezéjy galimybes veikti rinkoje, ribojo konkurencija, taip pazeisdama KI 4 str. nuostatas.

http://www.konkuren.It/index.php?show=nut_view&nut id=1161

e Savivaldybiy sprendimai dél prekybos alkoholiu

2010 m. KT priémé 3 nutarimus dél atsisakymo pradéti tyrimus dél savivaldybiy (Kauno,
Klaipédos ir Pasvalio) sprendimy riboti prekybos alkoholiu laika kioskuose, ji nustatant trumpesnj,
lyginant su prekybos centrais, kuriems tokie laiko apribojimai néra taikomi.

Ukio subjektai skundési, kad tokiu biidu susidaré nevienoda konkurenciné padétis ir prasé
KT istirti ir nustatyti, ar tokie prekybos laiko apribojimai smulkiyjy verslininky atzvilgiu néra
diskriminaciniai. KT jvertino, jog remiantis Alkoholio kontrolés istatymu, savivaldybiy tarybos turi
teisg, atsizvelgiant i prekybos alkoholiniais gérimais vieta, gyventojy, bendrijuy, bendruomeniy ar ju
atstovy, visuomeniniy organizacijy ar kity institucijuy rastu pareiksta nuomong, policijos komisariaty
pasitlymus, riboti laika, kuriuo leidziama prekiauti alkoholiniais gérimais. Visais atvejais KT
nustaté, kad tokios nuomonés ar pasitilymai buvo.

KT taip pat atsizvelgé i Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2009-12-14 nutarti,
kurioje teismas nurodé¢, jog istatymy leidé¢jas numaté jgaliojimus savivaldybiu taryboms, esant
reikalui, riboti prekyba alkoholiniais gérimais savivaldybés teritorijoje, kai tai biitina siekiant
pozityviy, visuomeniskai svarbiy tiksly. KT konstatavo, kad visais skundziamais atvejais egzistavo
KI 4 str. 2 d. numatyta $io istatymo netaikymo iSimtis ir atsisaké pradeéti tyrimus.

http://www.konkuren.It/index.php?show=nut_view&nut_id=1207

http://www.konkuren.It/index.php?show=nut_view&nut id=1143
http://www.konkuren.It/index.php?show=nut_view&nut_id=1128

e Tyrimas dél RySiy reguliavimo tarnybos jsakymo

2010 m. KT pradéjo tyrima dél telefono rysio trumpojo numerio naudojimo tvarkos teikiant
komercing informacija atitikties K[ 4 str. Tyrimu siekiama nustatyti, ar galimybé telefono rysio
trumpuoju numeriu 118 teikti ne tik informacija apie visus vieSyju telefono rySio paslaugu
abonentus, jrasytus i vieSuosius spausdintus ir (ar) elektroninius abonenty sarasus (t.y. universaliaja
paslauga), bet ir komercing informacija, nediskriminuoja universaliosios paslaugos teik¢jais
nesanc¢iy tkio subjekty, komercing informacija turinciy teikti per ilgesnius, keturiy skaitmeny,
telefono rysio trumpuosius numerius. Siuo metu informacija telefono rysio trumpuoju numeriu 118
teikia tik UAB ,,Lintel*.

e Tyrimas dél Vyriausybés nutarimo
2010 m. KT pradéjo tyrima dél kompensuojamyjy vaistiniy preparaty iraSymo {
Kompensuojamuyjy vaistiniy preparaty kainyna tvarkos, pakeistos Vyriausybés 2009 m. gruodzio 23

d. nutarimu Nr. 1806. Tyrimu siekiama nustatyti, ar naujoji tvarka nediskriminuoja originaliy
vaistiniy preparaty gamintojy, 1 minétaji kainyna jrasant tik ne brangesnius nei nustatyta vaistinius
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preparatus, tuo tarpu kai Privalomojo sveikatos draudimo fondo islaidy vaistiniy preparaty
kompensavimui dydis susietas su maziausia bazine kaina.

Nesazininga komerciné veikla

Vertinant uikio subjekty veiksmy atitikimq Lietuvos Respublikos reklamos istatymo (toliau —
RI) 5 bei 6 str. nuostatoms bei K[ 16 str. reikalavimams, 2010 m. is viso buvo nustatyta 18
pazeidimy, pradéta 19 naujy tyrimy, 10 atvejy, nesant pakankamai jrodymy dél Rl ir (ar) K[
pazeidimo, atsisakyta pradéti tyrimus ir 1 tyrimas buvo nutrauktas nesurinkus pakankamai
duomeny, kad buvo pazeistas R[. Pazymétina tai, jog 7 tyrimai, pradéti 2010 m., tesiami 2011 m. 80
atvejy itkio subjektai jvykde prevencijos priemones- jpareigojimus nutraukti klaidinanciq reklamq —
ir tyrimai nebuvo pradeti.

e AS Viasat veiksmai

KT 2010 m. atliko tyrima dél A4S Viasat veiksmuy, skleidziant skaitmeninés televizijos
paslaugu reklama, atitikties RI 5 str. ir KI 16 str. reikalavimams (paZymétina, jog tyrimas buvo
pradeétas jvertinus Valstybinés vartotojy teisiy apsaugos tarnybos persiystus vartotojy skundus).

Visapusiskai jvertinusi tyrimo metu nustatytas aplinkybes, KT klaidinan¢iomis, t.y.
pazeidzianciomis R] 5 str. reikalavimus, pripazino atskirais laikotarpiais ivairiais budais A4S Viasat
skleistas ,,Auksinio paketo* akciju reklamas:

1) ,.kiekviena Lietuvos Seima ,,Viasat* skaitmenine televizija 3 metus mégausis tik uz 29
Lt/mén.*, ,,Paslaugos mokestis visq sutarties laikotarpj su tiesioginiu debetu — 29 Lt/mén.”,
»Abonentinis paslaugos mokestis 1-36 meén. — 29 Lt“, ,,Paslaugos mokestis 36 mén. 29 Lt/mén.*,
»Kortelées nuomos mokestis (1 kartq per metus) — 24 Lt“, ,,Viasat <...> 29 Lt/mén., pusé paslaugos
mokescio visq sutarties laikotarpi*;

2) ,pasirasius ,, Viasat* ,, Auksinio paketo“ 24 mén. sutartj, paslaugos mokestis 12 meén. —
29 Lt/mén. su tiesioginiu debetu®, ,,Antraisiais sutarties metais — 59 Lt/mén. su tiesioginiu debetu*,
,Kortelés nuomos mokestis (1 kartq per metus) — 24 Lt*;

3) ,,Gaudyk auksini nuli bei ,uzsisakykite AUKSIN] PAKETA dabar ir metus matysite
daugiau nei 50 TV kanaly nemokamai*.

Tokia iSvada KT grindé¢ keliais aspektais. D¢l 1 bei 2 punkte nurodyty reklaminiy teiginiy
KT pazyméjo, kad A4S Viasat nesilaiké reklamose skelbty akcijos salyguy ir dél to suklaidino
vartotojus. AtsiZzvelge 1 minétus reklaminius teiginius vartotojai tikéjosi, jog jiems visg sutarciy
galiojimo laikotarpi AS Viasat paslaugos bus teikiamos biitent tokiomis kainomis, kokios buvo
nurodytos skleistose reklamose (pastebétina, jog tyrimo metu buvo nustatyta, kad AS Viasat visiems
savo klientams vienaSaliskai padidino kortelés nuomos mokesti iki 50 Lt metams, be to, visiems
»Auksinio paketo* vartotojams 6 Lt per ménesi buvo padidintas ir abonentinis paslaugy mokestis).
Tokiu budu A4S Viasat klaidinancios reklamos pagalba paskatino vartotojus pasirinkti biitent A4S
Viasat teikiamas paslaugas ir sudaryti su A4S Viasat terminuotas 36 mén. ar 24 meén. trukmeés
sutartis, o véliau vienaSaliskai padidino mokescius uz paslaugas.

Tuo tarpu dél reklamos, kurioje teigta ,,Gaudyk auksini nuli bei ,uZsisakykite AUKSIN]
PAKETA dabar ir metus matysite daugiau nei 50 TV kanaly nemokamai“, KT paaiskino, jog
atsizvelgus 1 tai, kad tyrimo metu buvo nustatyta, jog vartotojas, norédamas pasinaudoti Siuo
reklamoje nurodytu pasitlymu ir zitréti metus daugiau nei 50 TV kanaly nemokamai, vis délto
turéjo sumokéti 100 Lt vienkartini kortelés aktyvavimo mokesti ir 50 Lt metini kortelés nuomos
mokesti, t.y. vis tiek turéjo patirti papildomu islaidy, kurios nebuvo susijusios su produkto
isigijimu, paémimu ar mokéjimu uz pristatyma ar kitomis biitinomis iSlaidomis. Todél, ivertinusi
Sias aplinkybes, KT konstatavo, kad AS Viasat skleista ,,Auksinio nulio*“ akcijos reklama turi
Lietuvos Respublikos nesaziningos komercinés veiklos vartotojams draudimo istatymo 7 str. 18 p.
nurodytus klaidinancios komercinés veiklos pozymius, ir dél Sios priezasties $i reklama, kaip
numatyta R[ 5 str. 6 d., yra klaidinanti reklama ir pazeidzia R 5 str. reikalavimus.

Pastebétina tai, jog atlikusi §i tyrima KT nusprende, kad A4S Viasat, skleisdama klaidinancias
»Auksinio paketo* akcijuy reklamas (iSskyrus minéta ,,Auksinio nulio® reklama), atliko ir tkinés
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veiklos saziningai praktikai ir geriems paproCiams prieStaraujancius veiksmus, kurie pazeidé
daugelio tkio subjekty ir vartotojy interesus.

Siuo aspektu KT pazyméjo, kad AS Viasat veiksmai, skleidziant klaidinangia reklama, ne tik
lémé padidéjusias, nei buvo galima pagristai tikeétis 1S reklamose naudoty teiginiy, vartotojy iSlaidas
nurodytoms paslaugoms, akivaizdziai padarant zala daugelio vartotojy interesams (atkreiptinas
démesys, jog tyrimo metu buvo nustatyta, jog mokesciai buvo padidinti i§ viso apie 60 000 AS
Viasat paslaugu vartotojy, iskaitant ir iki 50 000 minéty ,,Auksinio paketo™ akcijy metu sutartis
sudariusiy vartotoju), taciau AS Viasat taip pat pazeidé¢ ir daugelio tkio subjekty, kurie teikia
analogiSkas paslaugas kaip ir A4S Viasat skaitmeningés televizijos paslaugos, interesus. Klaidinancios
reklamos biidu AS Viasat priviliojusi daug vartotojy, i§ savo konkurenty atémé dali potencialiy
klienty, kurie, tikétina, biity pasirinkg¢ AS Viasat konkurenty teikiamas televizijos paslaugas, jei bty
Zinojg, kad A4S Viasat skleistos ,,Auksinio paketo* akcijy reklamos yra neteisingos ir klaidinancios.

Uz nesaziningos konkurencijos veiksmus AS Viasat skirta 174 600 Lt bauda. KT taip pat
Ipareigojo AS Viasat per nustatyta laikotarp] uZtikrinti, kad vartotojams, sudariusiems klaidinan¢iy
reklamy skleidimo laikotarpiu sutartis dél reklamuotuy paslaugu teikimo, bus taikomos S$iose
reklamose skelbtos paslaugu kainos. Alternatyva — sudaryti salygas Siems vartotojams nutraukti
pasiraSytas sutartis su A4S Viasat dél reklamuoty paslaugy teikimo, vartotojams nepatiriant
papildomy islaidy.

http://www.konkuren.lt/index.php?show=nut_view&nut_id=1140

e Infraraudonyjy spinduliy saunos — saunariumo reklama

KT klaidinanc¢ia reklama 2010 m. pripazino UAB ,,Bauer International® internetu skleistos
reklamos teiginius apie nesiojamos infraraudonyjy spinduliy saunos — saunariumo savybes.

Kaip pazyméjo KT, pagal R] nuostatas reklaminius teiginius galima pripazZinti neteisingais,
jeigu reklamos davéjas negali pagristi $iy teiginiy teisingumo reklamos naudojimo metu. Nors
skleistos reklamos teiginiy teisinguma UAB ,Bauer International“ bandé pagristi ivairiais
sertifikatais, ataskaitomis ir kitais dokumentais, ta¢iau KT nusprend¢, kad bendrovés pateikti
irodymai néra pakankami reklaminiy teiginiy teisingumui irodyti. KT nuomone, visi bendrovés
pateikti sertifikatai tik parodo, kad toks gaminys yra jregistruotas, patentuotas ir galimas naudoti,
taiau jokiu biidu nepatvirtina, jog padeda perSalimo ligy profilaktikai, pagelbsti nesenti ar
sulieknéti, Salina kenksmingas medziagas ir pan. Pateikti sertifikatai yra labiau techninio pobiidzio
ir neirodo reklamoje pateikiamy infraraudonyju spinduliy saunos — saunariumo sveikatos gerinimo,
gydymo ar grozio puoseléjimo savybiy.

KT, vertindama UAB ,,Bauer International* veiksmus, taip pat atsizvelgé i tai, kad reklamos
teiginiai, deklaruojantys infraraudonyjy spinduliy saunos — saunariumo poveikij sveikatingumui (net
gydymui) bei grozio puoseléjimui ir pan., yra specifiniai ir reikalaujantys atitinkamy specialiy Ziniy,
kad reklamos vartotojas galéty patikrinti bendroveés skleidziama informacija ar bent ja suabejoti.
De¢l Sios priezasties isigydami saunariuma vartotojai galéjo pagristai tikétis, kad reklamuojamos Sios
prekés savybés yra patvirtintos tyrimy ar kompetentingy institucijy.

Ivertinusi minétas aplinkybes, be to, ir Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos
ministerijos nuomong, KT reklamos teiginius: ,,<...> Reguliarios maudynés ,,prakaita varancioje
vonioje* — pripazintas amzinos jaunystés Saltinis. <...> ISprakaitavus pageré¢ja viso organizmo
kraujo apykaita, pasiSalina kenksmingy medziagy liekanos. Atvésinant kiing po saunariumo stipréja
organizmo imunitetas, taigi saunariumas yra puiki priemoné perSalimo ligy profilaktikai. Remiantis
vokieciy biochemijos specialisty duomenimis, gerai pasikaitinus saunariume, organizmas isskiria
tokia medziaga kaip interferonas, kuris padeda nugaléti praZziitinga gripo virusy poveiki. <..>
Saunariumas — puiki sveikatingumo priemoné: Jis sugrazina prarasta jaunyste. Pristabdo biologines
senéjimo valandas. Sulétina lasteliy senéjima. <...> Tai <...> oda atjauninantis bei palaikantis figiira
<..>{renginys <...>. Ta diena kai kaitiniesi, ta diena nesensti“, pripazino klaidinanc¢iais.

Uz RI 5 str. reikalavimy pazeidima UAB ,,Bauer International* skirta 13 tikst. Lt bauda.

http://www.konkuren.lt/index.php?show=nut_view&nut_id=1174
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e Paslaugos ,,Labas* reklama

Atlikus tyrima dél ,,Labas® paslaugos reklamos atitikties RI reikalavimams ir KT pripazinus
UAB ,.Bite¢ Lietuva“ skleistas reklamas, kuriose pateikiami teiginiai, nurodantys, kad vartotojai
galés bendrauti, rasyti, kalbéti, narSyti tris ménesius nemokamai, klaidinancia reklama, bendrovei
skirta 10 tukst. Lt bauda.

Ivertinusi atlikto tyrimo iS§vadas KT konstatavo, kad nors skelbtu reklamy tekstuose
bendrové nurodé, jog vartotojai, isigij¢ paslauga ,,Labas, galés kalbéti, rasyti ir narSyti nemokamai
net tris ménesius, taciau tokiy paslauguy, kaip parodé KT gauti vartotoju skundai bei pacios
bendroveés paaiskinimai, jie, pasinaudoj¢ reklamuoto pasiiilymo salygomis, negauna ir turi mokeéti
pagal nustatytus tarifus.

Tod¢l, atsizvelgus 1 tyrimo metu nustatytas aplinkybes, buvo padaryta iSvada, kad
skelbdama minétas reklamas UAB ,,Bité Lietuva“ skleidé neteisinga informacija, kuri ne tik galéjo
itakoti, bet ir itakojo reklamos vartotojuy ekonominj elgesi, t.y. sprendimus, susijusius su paslaugos
»Labas* isigijimu ar naudojimusi ja. Be kita ko, KT pazym¢jo ir tai, kad minétos ,,Labas‘ paslaugos
reklamos turi ir Lietuvos Respublikos nesaziningos komercinés veiklos vartotojams draudimo
istatymo 7 str. 18 p. nurodyty klaidinancios komercinés veiklos pozymiy, t.y. produktas
apibudinamas kaip nemokamas, nors vartotojas uz bendrovés teikiamas paslaugas turi mokéti.

http://www.konkuren.It/index.php?show=nut_view&nut_id=1181

e Dél reklamos, kurioje pateikiamas auksciausiojo laipsnio biidvardis, vertinimo

2010 m. KT priém¢é nutarima, kuriuo buvo atsisakyta pradéti tyrima dél UAB ,,Mokesciy
srautas“ skleisto reklaminio teiginio ,,Aktualiausias gruodzio ménesio seminaras® atitikties RI
reikalavimams.

KT gavo UAB ,Paciolis“ pareiskima, kuriame bendrové pazyméjo, kad prie UAB
»Mokesciy srautas® skleidziamos reklamos: ,,MokesCiy naujovés 2011 metais. Darbo santykiy
teisinio reglamentavimo aktualijos® pateiktas uzrasas ,,Aktualiausias gruodzio ménesio seminaras‘
yra galimai klaidinanc¢io pobtidzio. Anot bendrovés, minétas reklaminis teiginys klaidina vartotojus
sudarydamas ispiidi, kad neva $is seminaras yra aktualiausias i§ visy 2010 m. organizuojamy
seminary ir dé¢l savo klaidinacio pobiidZio turi itakos ne tik vartotojy ekonominiam elgesiui, bet tuo
paciu kenkia ir kity tkio subjekty, kurie uzsiima 2010 m. gruodzio ménesio renginiy organizavimu,
galimybei konkuruoti. Dél Siy priezas¢iy UAB ,,Paciolis® pras¢ KT ijvertinti UAB ,,MokesCiuy
srautas® reklamos atitikt] R] reikalavimams.

Ivertinusi UAB ,,Paciolis®, o tuo paciu ir UAB ,,Mokes¢iy srautas* pateiktus paaiskinimus,
KT konstatavo, jog nagrinéjamu atveju pagristy duomeny, kurie leisty jtarti R pazeidima, nebuvo
nenustatyta. Tokia i§vada, anot KT, suponavo kelios aplinkybés.

Pirmiausia buvo atkreiptas démesys, kad reklaminiai teiginiai su auks$c¢iausiojo laipsnio
biidvardZziu gali buti skiriami { objektyvius (faktinius) ir subjektyvius. Objektyvis teiginiai gali biiti
pamatuojami priimtinais standartais ar testais, todél jie gali buti irodyti arba paneigti. Tuo tarpu
subjektyviis teiginiai yra nuomongs pareiSkimas ar asmeninis vertinimas nekonkreciy prekés ar
paslaugos vertybiy. Bitent individualios nuomonés, pasididziavima atspindintys teiginiai ir pazadai
kartais gali biiti laitkomi perdétais ir nereikalaujanciais patikrinimo. Taip pat KT pazymejo, kad
praktikoje dél auksciausiojo laipsnio biidvardzio vartojimo reklamoje yra tokiy atvejuy, kai vartojami
bendro pobiidzio buidvardziai, kuriy suvokimas priklauso nuo kiekvieno vartotojo individualaus
vertinimo ir jais apibiidinamos prekés ar paslaugos savybés néra esminés vartotojo apsisprendimui.
Nagrin¢jamas atvejis, kuomet reklamoje yra naudojama frazé ,,Aktualiausias gruodzio meénesio
seminaras®, butent pateko i subjektyviu auksc¢iausiojo btidvardzio laipsnio vartojimo atveju grupg.

Siuo aspektu KT paaiskino, kad jokie lietuviy kalbos ar kiti dabartinés lietuviy kalbos
zodynai nepateikia zodzio ,,aktualiausias® reikSmés: pagal internetini Lietuviu kalbos zodyna
(http://www.lkz.It) Zodis ,,aktualus* aiSkinamas kaip ,,kalbamuoju metu svarbus®, o internetiniame
dabartinés lietuviuy kalbos Zzodyne (http://www.lki.lt/dlkz/) ,,aktualus® apibiidinamas ,,kuriuo nors
metu svarbus®“. Tokie paaiSkinimai, kaip pazyméjo KT, savo ruoztu leidzia teigti, kad §is Zodis
norminéje kalboje gali biiti suprantamas jvairiomis prasmémis, pvz., kalbamuoju momentu
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svarbiausias; naujausias; placiausiai diskutuotinas ir pan. Todél, atsizvelgus i tai, kad norminés
lietuviy kalbos Zodynai minéto zodzio reikSmés neapibrézia, o ir praktikoje néra jokiy S$io
auksciausiojo laipsnio biuidvardzio objektyviy patikrinimo kriterijy, KT nusprendé, kad Zodis
»aktualiausias® yra subjektyvus teiginys (buvo atkreiptas démesys, jog Pareiskéjas taipogi
pazymeéjo, kad nagrin¢jamas teiginys negali biti pagrindziamas objektyviais duomenimis), t.y.
zodzio ,,aktualiausias® suvokimas priklauso nuo kiekvieno vartotojo individualaus vertinimo ir
nedaro jtakos jo ekonominiam elgesiui (aktualumas yra pakankamai individualiai suvokiama
paslaugos savybe, t.y., kas vienam vartotojui aktualu, kitam gali atrodyti prieSingai).
http://www.konkuren.lt/index.php?show=nut_view&nut_i1d=1216

II. Teismy sprendimai

ES konkurencijos taisykliy taikymas nacionaliniuose teismuose

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (LVAT) 2010-03-15 priémé nutarti
administracingje byloje dél KT 2008-11- 06 nutarimo Nr. 2S-23, kuriuo KT pripazino, kad VI
Tarptautinis Vilniaus oro uostas, nesudarydamas galimybés UAB ,,Naftelf jeiti { aviacinio benzino
ir reaktyviniy degaly tiekimo orlaiviams Tarptautiniame Vilniaus oro uoste rinkas, pazeidé K[ 9 str.
ir Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 102 str. reikalavimus. Dél Sutarties dél Europos
Sajungos veikimo 102 str. pazeidimo teismas nurod¢, kad biitina Sios teisés normos taikymo salyga
yra tai, kad piktnaudZiavimas turi buti galintis paveikti prekyba tarp valstybiy nariy. LVAT pritaré
KT argumentams, kad uostas ar oro uostas, esantys valstybéje nar¢je, gali sudaryti didele vidaus
rinkos dali. VI Tarptautinis Vilniaus oro uostas veiksmus teismas apibréz¢é kaip tarpines paslaugas
(Siuo atveju - kuro tiekimas i orlaivius), kurios daro poveiki tarpvalstybinei ekonominei veiklai.
Teismas rémési KT gauta informacija, kad kuro kaina oro susisiekimo paslaugy savikainoje sudaro
didele dalj ir pripazino, kad tarpiniu paslaugy teikimas Siuo atveju buvo veiksnys, galintis paveikti
tarpvalstybing ekonoming veikla. Sia LVAT nutartimi pirma karta isiteiséjusiu teismo sprendimu
patvirtintas KT sprendimas, kuriuo konstatuotas Sutarties dél Europos Sajungos veikimo
konkurencija reglamentuojanciy nuostaty pazeidimas.

KI taikymas nacionaliniuose teismuose

e Dél auksciausio laipsnio biidvardziy naudojimo reklamoje

LVAT 2010-05-27 priémée nutarti, kuria pripazino, kad KT 2009-01-22 nutarimu Nr. 2S-3
pagristai konstatavo, jog imonés ,,BIGBANK AS* teiginys ,,BIGBANK greiciausias kelias iki
pinigy‘ laikytinas klaidinancia reklama. Teismas, nagrinédamas reklamos teisinguma, Siuo atveju
vertino specifinj reklamos teiginio ,,BIGBANK greiciausias kelias iki pinigy* aspekta — reklamoje
panaudota aukSciausio laipsnio biidvardi. LVAT nurodé, kad nors nei Lietuvos Respublikos, nei ES
teisé savaime nedraudzia auksciausio laipsnio biidvardzio naudojimo reklamoje, taciau turi biti
atskirti objektyviis (objektyviai patikrinami, pagristi faktiniais prekés ar paslaugos parametrais) ir
subjektyvis (nuo konkreciy faktiniy prekiy ar paslaugy kokybés rodikliy ar vertinimy
nepriklausomi) reklamos teiginiai, iSreiksti kaip auksciausio laipsnio budvardZziai. Teismas nurodé,
kad pareiskéjo reklamoje pateikiamas duomuo ,,greiciausias® (,,BIGBANK greiciausias kelias iki
pinigy‘) yra objektyviai patikrinamas paslaugos rodiklis, nes §i rodikli galima praktiskai patikrinti ir
jis néra sietinas iSskirtinai su subjektyvia vartotojo nuomone. LVAT pabrézé, kad reklamos
teiginyje esantis budvardis ,,greiCiausias® gali biiti ivertinamas apskaiciuojant vartojimo kredito
suteikimo greiti vartotojui vartojimo kredito teikimo rinkoje ir palyginant §i greiti su kity toje
pacioje rinkoje veikian¢iy tkio subjekty vartojimo kredity iSdavimo greiciu. Atsizvelges i tai,
teismas pripazino, kad ,,BIGBANK AS“ nejrodé, jog KT atlikto tyrimo laikotarpiu buvo
grei¢iausiai vartojimo kredita teikiantis tkio subjektas, kaip tai nurodyta reklamoje, todél reklama
teismas pripazino klaidinancia.

26



e Dél diskriminaciniy salygy sudarymo Baltijos juroje Zvejojantiems laivams

LVAT 2010-05-21 priémé nutarti, kurioje patvirtino KT 2008-07-30 nutarimo Nr. 2S-17
isvadas. Siuo nutarimu KT pripazino Lietuvos Respublikos Zemés tikio ministro jsakymu, kuriais
buvo nustatomos zvejybos kvotos Baltijos jiiroje ir Zvejybos bary ribos, nuostaty bei Zuvininkystés
departamento prie Lietuvos Respublikos Zemés tikio ministerijos direktoriaus patvirtinty Zvejybos
laivy registravimo zvejybos laivy rejestre, licenciju zvejybos laivams iSdavimo, valdymo ir
atSaukimo taisykliy nuostaty prieStaravima KI 4 str. Vienas i§ esminiy klausimy byloje buvo dél
atitinkamos rinkos apibrézimo. Pagal KI atitinkama rinka suprantama kaip tam tikros prekés rinka
tam tikroje geografingje teritorijoje. Teismas patvirtino, jog KT Sioje byloje tinkamai apibrézé
atitinkama rinka ir nurodé, kad KI 4 str. pazeidimui konstatuoti pakanka nustatyti, jog tikio
subjektai konkuruoja ar galéty konkuruoti nesant diskriminaciniy ir saziningos konkurencijos
salygu neatitinkan¢iy ribojimy, t.y. rinkos apibrézimui yra taikomi specifiniai, minimalis
reikalavimai. LVAT taip pat pasisaké dél Zvejybos laivy skirstymo i segmentus. Zvejybos laivy
registravimo taisyklés Zvejybos laivus Zvejybos laivy rejestre idskyré | segmentus ir nustaté,
kokioje teritorijoje kiekvieno segmento laivai gali Zvejoti — pirmasis segmentas iki 20 m gylio
izobatos teritorinéje jiiroje, antrasis — uz 20 m gylio izobatos teritoringje juroje ir atviroje Baltijos
juroje, treiasis — kity jury (iSskyrus Baltijos jira) vandenyse. Teismas palaiké KT iSvada, kad
techniskai pajégiems pirmojo segmento laivams neleidziant sékmingai zvejoti uz 20 m gylio
izobatos ir sugauti pakankamai Zuvies, mazinama ju galimyb¢ konkuruoti verslinés Zvejybos rinkoje
ir dél to privilegijuojami antrajam segmentui priskiriami laivai, kurie vien dél priklausymo Siam
segmentui turi teisg¢ zvejoti daug didesnéje teritorijoje ir pagauti didesnius kiekius zuvies.

e Dél KT kompetencijos vykdyti konkurencijos priezitira elektroniniy rysiy srityje

LVAT 2010-11-10 priémé nutarti, kuria patvirtino KT 2009-04-02 nutarima Nr. 1S-51,
kuriuo KT atsisaké pradéti tyrima dél TEO LT, AB veiksmy atitikties KI 9 str. reikalavimams.
Pareiské¢jas UAB ,,Nacionalinis telekomunikacijy tinklas*“ pra$¢ nutarima panaikinti ir jpareigoti KT
atlikti tyrima. Sioje byloje LVAT nagrinéjo klausima dél KT ir Rysiy reguliavimo tarnybos
kompetencijy atribojimo. Teismas jvertino Elektroniniy ry$iy istatymo (toliau - ER]) nuostatas ir
padaré iSvada, kad Siuo istatymu, be kita ko, siekiama uZztikrinti ir veiksminga konkurencija
elektroniniy ry$iu sektoriuje ir tai i§ esmés atitinka K nustatyta tiksla. Be to, pagal ERI nuostatas,
KT konsultuoja RySiy reguliavimo tarnyba, kai ji atlieka funkcijas, susijusias su konkurencijos
priezitira elektroniniy rysiy srityje. Vis délto LVAT nurodé, kad lygiagretus ir ER], ir KI taikymas
tiems patiems faktiniams teisiniams santykiams biity nesuderinamas su $iy istatymy tikslais. Todél
LVAT pripazino pagristu KT atsisakyma pradéti tyrima, nes pareiskimo pateikimo KT metu
iSkeltus klausimus jau buvo jvertinusi Rysiy reguliavimo tarnyba ERI pagrindu.

o Dél AB ,,Mazeikiy nafta* ieSkinio Lietuvos valstybei

2010-06-14 LVAT priémé nutarti, kuria atmeté AB ,,Mazeikiy nafta® skunda dél Zalos
priteisimo. KT 2005-12-22 buvo priémusi nutarima Nr. 2S-16 ,,Dél AB ,,Mazeikiy nafta® veiksmy
atitikties K[ 5 ir 9 straipsniams ir Europos Bendrijos Steigimo Sutarties 82 straipsniui‘ ir paskyrusi
32 min. Lt bauda. Tac¢iau 2008-12-08 LVAT nutartimi buvo panaikintas minétas KT 2005-12-22
nutarimas ir bauda. AB ,,Mazeikiy nafta® teigé, kad jai atsirado turtiné zala, kuria sudaro kredito
istaigoms uZ pasiskolintus pinigus sumokétos paliikanos. Vis délto teismas rémési Civilinio
kodekso (toliau — CK) 6.271 str. 3 d., kurioje nustatyta, kad valstybés valdzios instituciju neteisétas
»aktas reiSkia bet koki valdzios institucijos ar jos darbuotojy veiksma (veikima, neveikima), kuris
tiesiogiai daro jtakos asmeny teiséms, laisvéms ir interesams. LVAT teigimu i$ Sios teisés normos
matyti, kad neteisétais veiksmais pripazistami tik tokie veiksmai, kurie tiesiogiai itakoja asmeny
teises, laisves ir interesus. Atsakomybei dél zalos padarymo pagal CK 6.271 str. atsirasti biitina, jog
egzistuoty tiesioginis priezastinis rySys tarp valstybés valdzios institucijy veiksmy ir atsiradusios
zalos. LVAT padar¢ iSvada, jog KT nutarimas néra tiesioginis ir pagrindinis veiksnys, kuris nulémé
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AB ,,Mazeikiy nafta® padarytos zalos atsiradima. Kaip nurodé teismas, pacios bendrovés teigimu
zala kilo dél to, jog minétais 32 mln. Lt AB ,,MaZeikiy nafta* negal¢jo disponuoti savo nuozitra tuo
laikotarpiu, kuomet Sie pinigai buvo Valstybinés mokesciy inspekcijos, o ne KT zinioje. Todél tai
Salina tiesioginio prieZastinio rySio buvima tarp KT 2005-12-22 nutarimo Nr. 2S-16 ir AB
,,Mazeikiy nafta“ atsiradusios zalos.

e Dél ribotos teisés skysti KT nutarimus

2010-12-09 LVAT priémé nutart], kuria nutrauké byla pagal pareiskéjo UAB ,,Vilniaus
energija“ skunda dél KT 2009-07-02 nutarimo Nr. 1S — 110. Siuo nutarimu KT buvo pradéjusi
tyrima dél UAB ,,Vilniaus energija“ veiksmy atitikties R] reikalavimams. LVAT pazymé¢jo, kad KT
nutarimas iStirti konkurencija ribojancius veiksmus yra vienas i§ vie$ojo administravimo procediiry
metu priimamy procedirinio pobiidzio dokumenty. LVAT padar¢ iSvada, kad K[ yra numatyta
galimybe skysti galutinius KT sprendimus arba KT nutarimus, kuriais atsisakoma iStirti
konkurencija ribojan¢ius veiksmus, tuo tarpu KT nutarimas dél tyrimo pradéjimo teismui yra
neskundZiamas.

II1. Teisékiira
Nacionalinés teisés plétojimas

2010-10-13 Lietuvos Respublikos Prezidenté Seimui pateike svarstyti Prezidentiiros kartu su
KT parengta KI 3, 40, 42 straipsniu papildymo ir pakeitimo ir istatymo papildymo 44', 44>
straipsniais jstatymo projekta. Siuo projektu siekiama jstatyme ijtvirtinti papildomas priemones,
kurios uztikrinty efektyvesng saziningos konkurencijos apsauga ir padéty veiksmingiau kovoti su
KI pazeidimais bei uzkirsty kelia tikio subjektams iSvengti atsakomybeés.

Pagal Siuo metu galiojanti teisini reguliavima atsakomybé uz KI paZeidimus taikoma tik
tkio subjektams — juridiniams asmenims. DaZnai uz tkio subjekto padarytus KI pazeidimus (uz
tkio subjekto sudarytus draudziamus konkurenty susitarimus ar piktnaudziavima dominuojancia
padétimi) atsakingi biitent ju vadovai — fiziniai asmenys, tac¢iau uz KI pazeidimus paskyrus sankcija
juridiniam asmeniui, Ukio subjekto vadovai, asmeniSkai prisidéje prie Sio istatymo pazeidimy
padarymo, iSvengia atsakomybés. Atsizvelgiant | tai, projektu siiloma numatyti asmening tkio
subjekty (juridiniy asmeny) vadovy (fiziniy asmeny) atsakomybg. Projektu sitiloma KI nustatyti,
kad tikio subjekto (juridinio asmens) vadovui (fiziniam asmeniui) uz prisidéjima prie tikio subjekto
sudaryto draudziamo susitarimo ar piktnaudZiavimo dominuojancia padétimi gali biiti skiriamas
apribojimas teisés eiti vie$ojo ir (ar) privataus juridinio asmens vadovo pareigas, biiti viesojo ir (ar)
juridinio asmens kolegialaus priezitiros ir (ar) valdymo organo nariu. Kartu su Siuo apribojimu gali
bati skirta ir iki 50 tikst. Lt bauda. Siais pakeitimais sickiama atgrasinti nuo pazeidimy darymo ir
skatinti prisipazinti dél jau padaryty pazeidimy.

Projektu taip pat siiloma keisti baudy apskaic¢iavimo tvarka. Dabartiné baudy dydzio
nustatymo tvarka parengta remiantis §iuo metu nebetaikomomis Europos Komisijos (toliau — EK)
gairémis ir nebeatitinka §iuo metu galiojan¢iy EK baudy taikymo uz konkurencijos taisykliy
pazeidimus gairiy. Todél projektu sitiloma papildyti KI 42 straipsnio 1 dali 6 punktu itvirtinant
papildoma kriterijuy, i kurj atsizvelgiant biity apskai¢iuojamos baudos, ir sudaryti prielaidas parengti
nauja baudy skaifiavimo metodika, atitinkan¢ia EK baudy taikymo uz konkurencijos taisykliy
pazeidimus gaires. Pagal Sias EK gaires parengta baudy skai¢iavimo metodika jgalinty KT skirti
didesnes baudas ir veiksmingiau kovoti su KI pazeidimais, biity efektyviau pasiekti tikio subjekty
traukimo atsakomybén uz K[ pazeidimus tikslai.

Projektu sitiloma nustatyti ilgesni iikio subjekty patraukimo atsakomybén terming - vietoj 3
mety nustatyti 5 mety, taip pat nustatyti atvejus, kada $io termino eiga sustabdoma. Tokiu budu
biity paSalintos prielaidos iikio subjektams nepagristai iSvengti atsakomybés uz ju ivykdytus
konkurencija ribojancius veiksmus.
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ES teisékura

KT, LINESIS pagalba dalyvaudama ES teisékiiros procese, 2010 m. rengé ir teiké pozicijas
trims ES dokumentams, kuriy svarstymas vyko COREPER bei ES tarybos posédziuose. Taip pat
pagal kompetencija suderino 91 kity instituciju parengta pozicija.

Europos teisés departamentui prie Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos teiké
informacija dél nacionaliniy igyvendinimo priemoniy biitinumo ES oficialiame leidinyje
paskelbtiems teisés aktams.

ES konkurencijos taisykliy igyvendinimas KT praktikoje

KT, vadovaudamasi Tarybos 2002-12-16 reglamento (EB) Nr. 1/2003 3 str., 2010 m. net
keliuose tyrimuose taiké Sutartyje dél Europos Sajungos veikimo (toliau — SESV) itvirtintas
konkurencijos taisykles.

KT atliko tyrima dél KI 5 str. ir SESV 101 str. pazeidimo AB ,,Lietuvos draudimas* ir UAB
DK ,PZU Lietuva“ sudarius draudziama susitarima dél statinio projektuotojo ir rangovo
privalomojo civilinés atsakomybés draudimo bendrojo draudimo.

Susitarimu du stambiis Lietuvos draudikai susitaré nekonkuruoti teikdami statinio
projektuotojo ir rangovo civilinés atsakomybés privalomojo draudimo paslaugas bendrojo draudimo
pagrindu, t.y. bendradarbiauti draudziant Sias rizikas. Bendrojo draudimo susitarimai néra savaime
draudziami, taciau jie privalo atitikti Komisijos reglamente (EB) Nr. 358/2003, t.y. bendrosios
iSimties, numatytus grieztus reikalavimus (pavyzdziui, nevirSyti nustatytos uzimamos rinkos dalies,
kt.). Atlikto tyrimo pagrindu buvo nustatyta, kad konkurencija ribojantis susitarimas netenkino
minéty bendrosios, taip pat ir individualiosios iSimties, kai susitarimas, viena vertus, laikomas
ribojan¢iu  konkurencija, tac¢iau dél savo teikiamos naudos minétas neigiamas poveikis
konkurencijai gali biiti nusvertas, reikalavimy. Be to, draudiky bendradarbiavimas daré reikSminga
itaka statinio projektuotojo ir rangovo civilinés atsakomybés privalomojo draudimo rinkoms,
kuriose paslaugas teikia nedidelis skaic¢ius draudiky, nes apémé dideles ju dalis, bei turéjo ilgalaiki
poveiki jose. D¢l tokiy su susitarimo pobiidZiu, jo sudarymu bei vykdymu susijusiy aplinkybiy
konstatuota, jog konkurencija rinkose biity buvusi veiksmingesné nesant tokio susitarimo.

KT taip pat atliko tyrima dél KI 9 str. ir SESV 102 str. pazeidimo. Tyrimo pagrindu
ivertinusi AB ,,Mazeikiy nafta® veiksmus, KT padaré iSvada, kad AB ,,Mazeikiy nafta” vykdeé
konkurencija ribojancius veiksmus, t.y. piktnaudziavo dominuojancia padétimi benzino pardavimy
i§ gamyklos rinkoje ir, atitinkamai, dyzelino pardavimy i§ gamyklos rinkoje Lietuvos Respublikos
teritorijoje. Sie konkurencija ribojantys veiksmai pasireiské tuo, kad 2002-2004 metais bendrové
mazyjuy benzino/dyzelino didmenininky atzvilgiu taiké ekonomiskai nepagrista, diskriminacing
kainodara, metinius lojalumo, nekonkuravimo isipareigojimus, ribojo paralelinio importo galimybes
veiksmais AB ,,MaZeikiy nafta® sieke ,,pririSti“ savo pirkéjus ir neleisti jiems laisvai elgtis rinkoje
pagal naftos produkty kainy pokycius ar kitus veiksnius, tuo ,,uzdarant” Lietuvos benzino ir
dyzelino rinkas nuo kity gamintojy, ribojo konkurenty i€jima i Lietuvos rinka ir iSveng¢ importo
konkurencijos, tokiu biidu apribodama benzino ir dyzelino prekyba tarp valstybiu nariy, ir tuo
pazeide KI 9 str., 9 str. 3 p. bet SESV 102 str. Tokiais veiksmais buvo ribojamos kity tikio subjekty
galimybés veikti rinkoje, padaryta zala jiems bei vartotojams.

2010 m. taip pat buvo atlickami, taciau nebaigti, kiti tyrimai dél galimy ne tik KI, bet ir
SESV nuostaty pazeidimy: 3 tyrimai - dél galimy tarp iikio subjekty sudaryty draudziamy
susitarimy, pazeidzian¢iy KI 5 str. ir SESV 101 str., bei 3 tyrimai - dél galimo iikio subjekty
piktnaudziavimo dominuojancia padétimi, pazeidziant KI 9 str. ir SESV 102 str. reikalavimus.
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IV. Valstybés pagalba

Teisékiira valstybés pagalbos srityje

Vadovaudamasi valstybés pagalba reglamentuojanciais Europos Sajungos teisés aktais bei
vykdydama K] 48 str. 3 d. numatytas funkcijas, KT 2010 m. glaudziai bendradarbiavo su EK ir LR
institucijomis valstybés pagalbos klausimais, teiké pastabas ir pasiilymus LR institucijy ir EK
parengtiems teisés akty projektams, renge atsakymus | EK pateiktus klausimynus.

Ataskaitiniu laikotarpiu KT kartu su LR institucijomis iSsamiai iSnagrin¢jo ir pateike
pastabas bei pasitlymus dél Siy EK teisés akty projekty:

- Komisijos komunikato — Bendrijos laikinosios valstybés pagalbos priemoniy sistemos
siekiant padidinti galimybes gauti finansavima dabartinés finansy ir ekonomikos krizés salygomis
dalinio pakeitimo;

- Komisijos komunikato, kuriuo i§ dalies keiiamos Bendrijos gairés dél valstybés
pagalbos rizikos kapitalo investicijoms | mazasias ir vidutines imones skatinti;

- Komisijos komunikato, kuriuo i§ dalies kei¢iamas Komisijos komunikatas valstybéms
naréms pagal Europos Bendrijos sutarties 93 str. 1 d. del Sutarties 92 ir 93 str. taikymo
trumpalaikiam eksporto kredity draudimui taikymo laikotarpis.

KT kartu su Ukio ir Zemés iikio ministerijomis pateiké atsakymus i klausimyna dél
Komisijos komunikato — Bendrijos laikinosios valstybés pagalbos priemoniy sistema siekiant
padidinti galimybes gauti finansavima dabartinés finansy ir ekonomikos krizés salygomis taikymo.

KT teiké pastabas dél LR teisés akty projekty. Per ataskaitini laikotarpi KT iSanalizavo ir
valstybés pagalbos pozidriu jvertino 72 nacionalinius teisés akty projektus, kuriuos pateiké Ukio,
Finansy, Energetikos, Zemés tikio, Susisiekimo, Svietimo ir mokslo, Kultiros, Aplinkos, Vidaus
reikaly ir Krasto apsaugos ministerijos, Kino kultiros ir sporto departamentas prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés bei kitos institucijos. 24 parengtiems teisés akty projektams (i§ ju: 3
istatymy projektams, 14 LR Vyriausybés nutarimy projekty ir 7 ministry isakymy projektams) KT
pateike pastaby ir pasitlymu.

PraneSimy bei kitos informacijos teikimas EK

KT, vykdydama koordinuojancios institucijos valstybés pagalbos klausimais funkcijas,
glaudziai bendradarbiavo su valstybés pagalbos teikéjais, rengiant EK pranesSimus bei teikiant kita
informacija apie valstybés pagalba.

Per ataskaitinj laikotarpi valstybés pagalbos teikéjai EK pateiké 13 pranesimuy apie valstybés
pagalba ir 5 sutrumpintos inforrnacijos apie valstybés pagalba, teikiama pagal iSimties reglamentav
formas. Daugiausiai praneSimy apie valstybes pagalba ir sutrumpintos informacijos apie valstybeés
pagalba formy pateiké Zemés iikio ministerija (4 pranesimai), Susisiekimo bei Ukio mlmsterljos (po
3 praneSimus). Ataskaitiniu laikotarpiu EK dél 5 valstybés pagalbos atvejy priémé teigiamus
sprendimus. Dviem atvejais praneSimai buvo atsiimti ir vienu atveju EK praneSima apie
individualia pagalba atSauké. 2010 m. pabaigoje EK tebenagrinéjo 7 pagalbos atvejus (iskaitant ir
2009 m. pateiktus praneSimus).

Kity funkcijy vykdymas

KT zodziu ir rastu teiké konsultacijas (tiek ruoSiant praneSimus apie valstybés pagalba, tiek
kitais atvejais) valstybés pagalbos teikéjams dalyvavo LR institucijy rengtuose pasitarimuose,
kurivose buvo aptariami klausimai, susij¢ su valstybés pagalba rengiant investicinius ir kitus
valstybés paramos projektus, iskaitant pasitarimus su Ukio, Zemés tkio, Susisiekimo, Finansu,
Aplinkos ir Vidaus reikaly ministerijomis, Valstybine mokes¢iy inspekcija prie Finansy
ministerijos, dalyvavo Seimo Ekonomikos komiteto posédZiuose svarstant klausimus, susijusius su
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valstybés pagalba trumpalaikio eksporto kredito draudimui ir kt. Taip pat dalyvauta Valstybinés
mokesciy inspekcijos prie LR Finansy ministerijos ir Socialinés apsaugos ir darbo ministerijos
sudaryty darbo grupiy veikloje rengiant atitinkamy teisés akty projektus.

2010 m. buvo atnaujintas KT interneto svetainés skyrius ,,Valstybés pagalba®“, kuriame
nuolat pateikiama naujausia informacija, siekiant sudaryti galimybes valstybés pagalbos teikéjams
bei gavejams iSsamiai ir greitai susipaZinti su naujai priimtais ar pakeistais valstybés pagalba
reglamentuojancias ES teisés aktais ir EK sprendimais.

Per ataskaitinj laikotarpi buvo ir toliau kaupiamas Suteiktos valstybés pagalbos registras,
kuriame nuo jo funkcionavimo pradzios (2005 m. spalio 1 d.) iki 2010 m. gruodzio 31 d. buvo
iregistruoti duomenys apie 77 634 nereikSmingos pagalbos (iskaitant nereikSminga pagalba zemés
tkio ir Zuvininkystés sektoriuose) atvejus ir apie 216 valstybés pagalbos schemy bei individualiu
atveju.

Informacija apie 2009 m. Lietuvoje suteikta valstybés pagalba

Pagal turimus duomenis 2009 m. Lietuvoje is viso buvo suteikta valstybés pagalbos uz
762,20 min. lity (220,75 min. eury).

Nacionalinés valstybés pagalbos dalis nuo BVP (veikusiomis kainomis) 2009 m. sudaré¢ 0,83
proc., 2008 m. - 0,82 proc. Palyginimui: 27 ES valstybiy nariy §io rodiklio vidurkis 2009 m. sudare
3,6 proc., 2008 m. - 2,5 proc., 15 ES valstybiy nariy — 2009 m. sudaré¢ 3,8 proc., 2008 m. — 2,6
proc., o 12 naujyjuy ES valstybiy nariy — 2009 m. ir 2008 m. sudaré 1,1 proc. Vidutiniskai vienam
dirban¢iam zmogui 2009 m. teko 464,50 litu (134,53 eury) nacionalinés valstybés pagalbos, 2008
m. — 563,12 lity (163,09 eury), 2007 m. - 399,01 lity (115,56 eury). IS priede pateikty lenteliy ir
diagramos duomeny matyti, kad 2009 m. valstybés pagalbos buvo suteikta maziau nei 2008 m.
(263,27 mln. eury), taciau daugiau nei 2007 m. (177,29 min. eury) ar 2006 m. (128,27 mln. eury).
2009 m. pagalbos zemés iikio sektoriuje suteikta maZiau nei 2008 m. ar 2007 m. Sis sumazéjimas
grindziamas keletu priezas¢iy. 2007 m. Zemés tkio veiklos subjektams, patyrusiems nuostoliy
zuvus ar nukentéjus zemés wikio augalams dél stichiniy meteorologiniy reiskiniy 2006 m., buvo
iSmokeéta 127,05 mln. lity parama, o palyginus su 2008 m., ataskaitiniu laikotarpiu pagal atskiras
valstybés pagalbos schemas tkio subjektams buvo sumazintas teikiamos pagalbos intensyvumas.
2009 m. palyginti su 2008 m. maZiau buvo remiami apdirbamosios pramonés ir paslaugy sektoriuje
veikiantys tikio subjektai. Taciau 2009 m. valstybés pagalbos pramonei ir paslaugoms buvo suteikta
3 kartus daugiau nei 2007 m. Toki valstybés pagalbos padidéjima 1émé didesné parama transporto
sektoriui bei regioninei plétrai. Bitina pazyméti, kad 2009 m., palyginti su 2004-2007 mety
laikotarpiu, buvo Zymiai daugiau suteikta valstybés pagalbos aplinkos apsaugai, moksliniams
tyrimams, plétrai ir inovacijoms, gyventojy uzimtumo programoms jgyvendinti. Tai, kad daugiau
valstybés pagalbos 2009 m. buvo skirta Sioms kryptims, i§ esmés atitinka Europos Vadovy Tarybos
iSkelta tiksla dél tikslingesnés valstybés pagalbos, daugiau jos skiriant horizontaliems bendros
svarbos tikslams, pvz. regiony plétrai, mazoms ir vidutinéms imonéms, aplinkos apsaugai,
moksliniams tyrimams, plétrai ir inovacijoms bei gyventojy uzimtumo programoms vykdyti. Butina
pazyméti, kad | suteiktos nacionalinés valstybés pagalbos apimtis néra jtrauktos 1éSos, gautos i§ ES
strukttiriniy fondy.

Duomenys apie nacionalinés valstybés pagalbos pasiskirstyma pateikiami ataskaitos priede.

V. Kita veikla
Maisto produkty kainy pokyc¢iy tyrimas

2010 m. rudeni KT darbo grupé atliko maisto produkty kainy poky¢iy tyrima. Tyrimu siekta
tvertinti, kas salygojo mazmeniniy maisto produkty kainy pokyc€ius pastaruoju metu. Surinkta
informacija leido teigti, kad su maisto produkty kainy kilimo tendencija susiduria ne tik Lietuvos,
bet ir kity valstybiy vartotojai.

Maisto produkty atveju kainy didéjima gali veikti strukttriniai veiksniai (gyventoju
skaiCiaus pasaulyje augimas, besivystanciy ekonomiky pajamy didé¢jimas) ar tam tikri laikini
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veiksniai (nepalankios gamtinés salygos, valstybiy taikomi eksporto draudimai). Daznai stebimas
labai greitas kainy kilimas kylant gamybos iStekliy kainoms ir Zymiai létesnis ju mazeéjimas
reaguojant i pastaryju kainy mazéjima néra neiprastas konkurencinéms rinkoms ir nebiitinai reiskia
oligopolijos veikimo ypatumus ar draudziamu susitarimy egzistavima. Si reakcija, be kita ko,
priklauso ir nuo maisto produkty grandingje veikianciy tarpininky skaiciaus, konkurencinés
grandziy struktiiros bei sandorio Saliy derybinés galios skirtumy. Kita vertus, jtaka kainoms gali
daryti ir antikonkurenciniai veiksmai.

Taciau, ivertinus pagrindiniy gamybos iStekliy kainy pasikeitimus ir pieno bei grudy
produkty didmeniniy bei mazmeniniy kainy pokycius, nustatyta, kad vien iStekliy kainy
pasikeitimai nepaaiskina atitinkamy produkty mazmeniniy kainy padidéjimo.

Atsizvelgusi | tai, kad surinkta informacija neleido daryti iS§vados, jog maisto produkty
kainos pastaruoju metu didéjo iSimtinai dél objektyviy ekonominiy priezasCiy, o ne dél
susilpnéjusios konkurencijos, KT savo iniciatyva pradéjo atskira tyrima pagal KI nuostatas, kad
biity ivertinta, ar maisto produktus gaminantys ir (ar) juos parduodantys tikio subjektai neatliko KI
5 str. nuostatomis draudziamy veiksmuy (t.y., ar néra arba nebuvo sudarg tarpusavio susitarimy,
nederino veiksmy), dél kuriy biity padidéjusios kainos.

Kainodaros kontrolé

KT savo kompetencijos ribose vykdé Lietuvos Respublikos kainy istatymo (toliau — Kainy
istatymas) bei LR Vyriausybés priimty nutarimy (1994-02-03 Nr. 77; 2002-05-28 Nr. 756; 2005-
06-30, Nr. 739) laikymosi kainodaros srityje kontrolg, ypatinga démesi skirdama ministerijy ir LR
Vyriausybés isteigty ir joms priskirty valstybés imoniy bei vieSyjy istaigy teikiamy monopolinio
pobadzio prekiy ir paslaugy kainy ir tarify nustatymo tvarkos laikymuisi. Siais klausimais buvo
parengta ir pateikta informacija valstybés valdymo institucijoms. KT, vykdydama Kainy istatymo
prieziiira, suderino valstybés valdymo instituciju, ju isteigtuy valstybés imoniy bei vieSyju istaigy
teikiamy monopolinio pobiidZio paslaugy kainas ir atlyginimo uz valstybés registry ir kadastry
duomeny teikima dydzius: i§ viso suderinta 40 kainy ir tarify bei 1 skai¢iavimo metodika.

VI. Tarptautinis bendradarbiavimas

Dalyvavimas ES institucijy darbe

2010 m., kaip ir 2009 m., dél finansiniy iStekliy stokos KT atstovy dalyvavimas ES
institucijy darbe buvo labai apribotas. Nebuvo dalyvauta ES Tarybos darbo grupés ,,Konkurencija®,
Patariamojo komiteto dél susijungimy, Byly nagrinéjimo, ECN darbo grupiy ir ECN plenariniuose
posédziuose. Dalyvauta tik dviejuose i§ vykusiy trisdeSimt keturiy Patariamojo komiteto dél
konkurencija ribojanciy veiksmy ir dominuojanciy padéciy ir viename i$ trijy Valstybés pagalbos ir
Susijungimy darbo grupiy posédZiuose.

Konkurencijos tarybos pirmininkas 2010 m. dalyvavo dviejuose konkurencijos instituciju
generaliniy direktoriy susitikimuose, kuriuose buvo nagrin¢jami aktualiis konkurencijos politikos
klausimai.

Bendradarbiavimas Europos konkurencijos tinkle (ECN)

Aktyviai bendradarbiaujant ECN buvo teikiama informacija apie svarbiausius Lietuvos
ivykius konkurencijos teisés ir politikos srityje EK rengiamiems ECN naujienlaiskiams, kuriuose
talpinama visy ES S$aliy nariy nacionaliniy konkurencijos institucijyu pateikta informacija
konkurencijos politikos ir teisés vystymo, konkurencijos taisykliy igyvendinimo, konkurencijos
byly teisminio nagringjimo, konkurencijos institucijy stiprinimo ir kt. aktualiais konkurencijos
bendruomenei klausimais.

ECN tinklo ribose taip pat buvo kei€iamasi ivairia informacija, susijusia su konkurencijos
taisykliy igyvendinimu bei bendra nacionaliniy institucijy veikla.

Bendradarbiauta EK Bendradarbiavimo darbo grupei rengiant ivairius projektus dél
konkurencijos taisykliy igyvendinimo valstybése narése.
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Daugiasalis bendradarbiavimas

2010 m. buvo tegsiamas bendradarbiavimas daugiaSaliuose forumuose, tokiuose kaip
Tarptautiné ekonominio bendradarbiavimo ir plétros organizacija (OECD) ir Tarptautinis
konkurencijos tinklas (ICN), nors deél léSu stokos KT atstovy dalyvavimas $iy organizacijy
renginiuose, skirtingai nei ankstesniais metais, buvo smarkiai apribotas.

Dalyvauta tik viename i§ trijy OECD Konkurencijos komiteto, kuriame Lietuva turi
stebétojos statusa, posédziu. KT atstovai nedalyvavo ir OECD Pasauliniame konkurencijos forume.

OECD Konkurencijos komiteto ir jo darbo grupiy posédziams buvo rastu pateikti
praneSimai tokiais klausimais:

e Apskritojo stalo diskusijoms: ,Keitimasis informacija tarp konkurenty pagal
konkurencijos istatyma*;

e Darbo grupei Nr. 3: ,Procedirinis teisingumas: skaidrumo klausimai civiliniuose ir
administraciniuose procesiniuose veiksmuose™ ir ,,VieSieji pirkimai/kainos sitilymas
konkursuose*.

e 2010 m. vasario mén. vykusiam Pasauliniam konkurencijos forumui buvo parengtas
praneSimas tema ,,Konkurencija, valstybés pagalba ir subsidijos®, o 2011 m. vasario
meén. vyksian€iam Pasauliniam konkurencijos forumui parengtas praneSimas tema
»dienas kertanciy susijungimy kontrolé: issiikiai, su kuriais susiduria besivystancios ir
kylancios ekonomikos*.

Be to, OECD buvo parengta ir pateikta metiné¢ KT veiklos ataskaita, raStu atsakyta | gautus
paklausimus.

2010 m. vienas KT atstovas dalyvavo ICN (Tarptautinis konkurencijos tinklas) Japonijoje
organizuotame seminare karteliy klausimais, kuriame buvo diskutuojama, kaip efektyviai aptikti ir
istirti kartelius bei pritaikyti veiksmingas sankcijas.

Pateikta iSsami informacija ICN Metinés konferencijos specialiojo projekto klausimynui
»Konkurencijos politikos saveika su kitomis vieSosiomis politikomis®, ICN praSymu atliktas ICN
veiklos ivertinimas uz deSimt jo gyvavimo mety ir apibrézti tikslai bei perspektyvos kitam
desimtmeciui.

Dvisalis bendradarbiavimas

2010 m. rugpjii¢io mén. pasiraSyta dviSalio bendradarbiavimo sutartis su Kazachstano
Respublikos konkurencijos apsaugos agentiira.

Informacija ivairioms uzZsienio Saliy organizacijoms

Pagal kompetencija informacija buvo teikiama ir kitoms uzsienio Saliy institucijoms,
nagrinéjanc¢ioms bei analizuojancioms tarptautinius konkurencijos politikos ir teisés klausimus, o taip
pat ir tarptautinéms leidybos imonéms, publikuojancioms straipsnius konkurencijos tematika (pvz.,
UNCADT, WIPO, GCR, ERBD ir kt.).

Technin¢ pagalba

KT kartu su Vokietijos Federaline ekonomikos ir technologijy ministerija vykdys ES dvyniy

projekta ,,Konkurencijos igyvendinimo ir Valstybés pagalbos istatymy leidybos stiprinimas
Arménijoje*.
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VII. Konkurencijos kultiros sklaida

KT, siekdama stiprinti ir pla¢iau skleisti konkurencijos kulttira, 2010 m. tam tikslui naudojo
ivairias priemones ir buidus. Kadangi konkurencijos kultiiros sklaida i§ esmés susijusi su daugeliu
pagrindiniy KT veiklos aspekty, galimybés jos igyvendinimui yra pakankamai placios: posédziuose
svarstomy klausimy anonsavimas, pranesimy spaudai platinimas, straipsniy ir operatyviy komentary
aktualiausiais veiklos klausimais rengimas, spaudos konferencijos, rinky tyrimy rezultaty vieSas
pateikimas, praneSimai konferencijose, susitikimai su atskiry visuomenés grupiy atstovais ir kt.

Siekiant nuosekliau ir placiau konkurencijos kultiira paskleisti verslo visuomenéje, spalio
mén. pasira§yta KT ir Lietuvos verslo konfederacijos bendradarbiavimo sutartis. Sia
bendradarbiavimo sutartimi siekiama jvairiomis priemonémis stiprinti konkurencijos teisiy apsauga
ir gerinti verslo bendruomenés Svietima.

Vesti seminarai, mokymai: vasari - paskaity ciklas Kauno technologijos universiteto
Ekonomikos ir vadybos fakulteto Imoniy ekonomikos katedros magistrantams; kova, balandi -
mokymai ,,ES konkurencijos teis¢ ir jos vykdymas nacionalingje jurisdikcijoje* teisininkams
(teis¢jams, advokatams, imoniy teisininkams ir kt.) Vilniuje, Kaune ir Klaipédoje ir kt.

Pagrindinés pastangos, susijusios su konkurencijos kultiros sklaida, buvo nukreiptos
atleidimo nuo baudy sistemos propagavimui, draudziamy susitarimy prevencijai ir karteliy daromos
zalos Salies ekonomikai ir visuomenei iSaiSkinimui, padéties ,karStose™ rinkose, tokiose kaip
degaly, vaisty, mazmeninés prekybos, transporto ir kt. analizéms ir ju rezultaty pateikimu
visuomenei. Atlikus padéties atskirose rinkose analizes, jos buvo pateikiamos viesai, kad su jomis
galéty susipazinti tiek Ziniasklaidos atstovai, tiek Siais klausimais besidomintys specialistai. Buvo
parengtos ir vieSumai pateiktos tokios analizés ir komentarai, susij¢ su konkurencijos problematika:

2010-04-28 ,,Pagrindiniai veiksniai, darantys itaka degaly kainai‘;

2010-02-12 , Komentaras dél galimy sandoriy™ (dél galimo jmonés ,,Orlen Lietuva“
pardavimo);

2010-05-27 ,,Konkurencijos teisés taikymo aktualijos Lietuvoje;

2010-07-05 ,,Lietuvos konkurencijos taryba — pasaulio reitinguose*;

2010-09-23 , Apie kainy kilima, karteliy buvimo jrodymus ir Konkurencijos tarybos
vaidmeni®;

2010-10-11 ,,Maisto produkty kainy poky¢iy tyrimo i§vados* ir kiti.

* * *

Formuojant teigiama KT ivaizdi visuomenei, buvo akcentuojamos institucijos veikloje 2010
m. ivykusios permainos, susijusios su kryptingomis pastangomis gerinti veiklos efektyvuma ir
atlieckamy tyrimy rezultatyvuma. Vidiniai struktiiriniai pertvarkymai sudaré prielaidas, kilus itarimu
del galimo konkurencijos iSkraipymo, operatyviau atlikti tyrimy veiksmus ar imtis prevencijos
priemoniy.

Teikiant informacija ziniasklaidai buvo siekiama akcentuoti realy institucijos indéli
sprendziant jos kompetencijai priklausancius klausimus. Tam buvo naudojamasi jvairiomis rysiy su
visuomene priemonémis ir biidais: anonsuojamos posédziy darbotvarkés, platinami praneSimai
spaudai, rengiamos spaudos konferencijos, palaikomi nuolatiniai rysiai su informacijos agentiromis
ir spaudos tarnybomis, raSomi komentarai, teikiami interviu aktualiausiais klausimais. Pazymétina,
kad jau ne vienerius metus informacijos sklaida vykdoma remiantis susiformavusiais dalykiniais
kontaktais su komunikavimo priemonémis, nenaudojant jokiy léSy uzsakomai informacijai. Dél
skelbiamy pranesimy aktualumo ir juy pateikimo kokybés Ziniasklaidos priemonés galéjo gauta
informacija operatyviai i§platinti visuomenei.

Siekiant gerinti  vieSyju rySiy kokybe, naudotasi atnaujintomis profesinémis
rekomendacijomis bei teisés aktais, nustatanciais atitinkamus reikalavimus valstybés institucijoms
teikiant vieSa informacija ar aptarnaujant i jas besikreipiancius asmenis. 2010 m. labai iSaugo
tvairiy juridiniy ir fiziniy asmeny paklausimy, adresuoty KT, skaiius — ju gauta apie 750.
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Dalykiskai bendradarbiauta su Prezidentiiros, Seimo, Vyriausybés ir atskiry ministeriju spaudos
tarnybomis, sprendziant su KT veikla susijusius klausimus.

Informacijos sklaidos apimtys 2010 m.

m Per metus iSplatinti 94 jvairaus pobudzio praneSimai spaudai, i$ ju 81 — tiesiogiai susij¢ su
KT priimtais nutarimais ir veiklos aktualijomis.

m ,,NewsPoint“ projekto vykdomos media stebésenos duomenimis 2010 m. buvo paskelbta
per 480 jvairaus pobudzio informacijuy, susijusiy su KT veikla.

m Per metus jvairis KT veiklos aspektai buvo paminéti daugiau nei 620 informaciniy
praneSimy ir straipsniy, TV ir radijo laidy.

m ParaSytos ir paskelbtos 5 publikacijos, kuriy autoriai — KT nariai ir specialistai (straipsniai
skelbti zurnaluose ,,Veidas®, dienrastyje ,,Verslo zinios*, interneto portaluose ,,Delfi, ,,Alfa“).

m Surengtos dvi spaudos konferencijos — spalio mén. ir gruodzio mén., ir trys KT
pirmininko brifingai Zurnalistams - birzelio, rugséjo ir lapkri¢io meén.

m Dalyvauta dienrascio ,,Respublika® vieSoje diskusijoje ,,Kodél Lietuvoje brangsta maisto
produktai?*

PraneS§imy spaudai ir publikacijy apimtys

Metai 2006 2007 2008 2009 2010

Parengta praneSimy spaudai 70 72 79 82 94

Paskelbta publikaciju 548 570 630 600 620

TV ir radijo laidos

2010 m. TV kanaly ir radijo stociy ivairiose laidose nuolat buvo pasakojama apie KT
veiklos aktualijas. Transliuoti 32 specialisty interviu ir komentarai ivairiais klausimais. Dalyvauta
tiek tiesioginése laidose ( ,,Valanda su Ruta*“ LNK, ,,Teisé¢ zinoti“ LTV ir kt.), tiek ir i§ anksto
iraSytose analitinése laidose — ,,Pinigy karta®, ,,Zurnalisto tyrimas“ LTV, ,,Paskutiné instancija“
LNK, ,,Autopilotas* TV3, ,Lietuva tiesiogiai“ ,Lietuvos ryto®“ TV ir kt. DeSimtis karty buvo
pasisakyta aktualiomis temomis Lietuvos radijo ir Ziniy radijo jvairiose laidose, ne karta dalyvauta
tiesioginiuose radijo forumuose gyventojams svarbiais klausimais.

RyfSiai su visuomene

Atsiradus galimybei per interneto svetaing tiesiogiai uzduoti klausimus pagal KT
kompetencija ir operatyviai gauti atsakymus, $is kontakty su visuomenés atstovais biidas 2010 m.
tapo labai svarbia priemone, pateikiant juridiniams ir fiziniams asmenims paaiSkinimus riipimais
klausimais. [ svetainés klausimy skyriy per metus buvo atsiysti 124 paties ivairiausio pobiidzio
klausimai. KT specialisty parengti atsakymai, kurie buvo informatyviis ir pakankamai aktualis
kitiems tkio subjektams ar vartotojams, pateikiami svetain¢je viesai. Apie 25 proc. gauty klausimy
buvo susij¢ su konkrecia informacija ir faktais, kurie sudaré¢ pagrinda specialistams imtis tyrimo
veiksmy deél galimy konkurencijos reikalavimy pazeidimy arba taikyti prevencijos priemones. Uz
i§samius atsakymus ir operatyviai suteikta informacija neretai buvo KT padékojama. Zmonéms
sudaryta galimybé naudojantis internetu paklausti, pasidalinti problemomis bei sulaukti kvalifikuoto
atsakymo ar patarimo, neabejotinai turi teigiamos itakos formuojant KT, kaip visuomenei atviros
valstybés institucijos, jvaizdi.

Siekiant kuo iSsamiau atspindéti veikla, kasmet yra prapleCiamos interneto svetainéje
pateikiamos informacijos apimtys. 2010 m. pradéta skelbti apie atlieckamus tyrimus, pateikiamos
idomiausios publikacijos skyrelyje ,,Ziniasklaida apie mus“ ir kt. Vidaus (intraneto) svetainéje
esancios informacijos turinys ir apimtys taip pat buvo iSpléstos, o tai sudaro salygas specialistams
operatyviai surasti teising, darbo bei kita aktualia informacija bei dalykiskai komunikuoti
tarpusavyje.
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Priedai

2010 m. Konkurencijos taryboje priimti nutarimai
ir skirtos baudos




reikalavimams:

AB ,,Lietuvos draudimas* 400 300 Lt
UAB DK ,,PZU Lietuva‘“ 130 800 Lt
\ Atsisakyta pradéti tyrimus (4) \
| Nutraukti tyrimai (1) |
» Dél piktnaudziavimo dominuojanc¢ia padétimi (13)
| Nustatyti paZeidimai (3): |
2010-01-21 D¢l Valstybés imonés Tarptautinio Vilniaus oro uosto veiksmuy
Nr.2S-1 atitikties K1 9 str. ir SESV 102 str. reikalavimams:
Valstybés imoné Tarptautinis Vilniaus oro uostas 76 000 Lt
2010-05-06 Dél UAB ,,Vilniaus energija” veiksmu atitikties K[ 9 str.
Nr.2S-11 reikalavimams:
UAB ,,Vilniaus energija“ 178 000 Lt
2010-12-16 Dél AB ,,Orlen Lietuva“ veiksmy atitikties K] 9 str. ir SESV 102
Nr.2S-31 str. reikalavimams:
AB ,,Orlen Lietuva 8231000 Lt
‘ Patvirtinti prisiimti jsipareigojimai (1): ‘
2010-06-09 Dél UAB ,Forum Cinemas™ veiksmy atitikties Lictuvos
Nr.1S-98 Respublikos konkurencijos jstatymo 9 straipsnio reikalavimams
| Atsisakyta pradéti tyrimus (7) |
| Nutraukti tyrimai (2) |
> Dél vieSojo administravimo subjekty priimty teisés akty (20)
| Nustatyti paZeidimai (6): |
2010-04-01 De¢l Vilniaus miesto savivaldybés tarybos 2006-09-20 sprendimo | | Ipareigojimas
Nr.2S-8 Nr.1-1342 ,,Dél pavedimo Uzdarajai akcinei bendrovei ,,Grinda“ | | pakeisti  ar
teikti privalomasias paslaugas® atitikties K[ 4 str. reikalavimams panaikinti
teisés  akta,
pazeidZiant
K] 4 str.
2010-05-13 Dél Klaipédos miesto savivaldybés tarybos 2009-05-28 e
Nr.2S-13 sprendimo Nr.T2-196 atitikties K] 4 str. reikalavimams
2010-06-10 D¢l Vilniaus miesto savivaldybés sprendimy, igaliojant UAB e
Nr.2S-15 ,» Vilniaus vystymo kompanija“ teikti projekty valdymo paslaugas,
atitikties K[ 4 str. reikalavimams
2010-07-15 Dél Alytaus miesto savivaldybés administracijos sprendimy e
Nr.2S-18 atitikties K[ 4 str. reikalavimams
2010-12-09 D¢l Lietuvos Respublikos energetikos ministerijos veiksmuy, .
Nr.2S-30 atsisakant duoti leidima UAB ,,Lukoil Baltija*“ kaupti ir saugoti
naftos produkty valstybés atsargas Latvijos Respublikoje,
atitikties K[ 4 str. reikalavimams
2010-12-23 D¢l Elektrény savivaldybés sprendimy, pavedant komunaliniy e
Nr.2S-34 atliecky tvarkymo darbus UAB ,Elektrény komunalinis tkis®,

UAB ,,Gelvita“
reikalavimams

ir VSl ,Pagrenda“ atitikties KI 4 str.
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| Atsisakyta pradéti tyrimus (13)

| Nutraukti tyrimai (1)

> Dél koncentracijos kontrolés nuostaty pazeidimo (1)

| Nustatyti paZeidimai (1)

2010-07-15
Nr.2S-19

D¢l AB ,,City Service* veiksmy atitikties K[ 10 str.1 d. ir 11 str. 2
d. reikalavimams:
AB ,,City Service*

10 000 Lt

> Dél nesaziningos konkurencijos veiksmy (4)

\ Atsisakyta pradéti tyrimus (4)

Reklamos jstatymo prieziura

» Dél klaidinancios ir lyginamosios reklamos (25)

| Nustatyti paZeidimai (18):

2010-02-04 Dél tepalo ,,Garmastan* reklamos atitikties RI reikalavimams
Nr.2S-3 UAB ,,Armila“ 10 000 Lt
2010-02-04 | | D¢l tkio subjektu, parduodanciy aviabilietus, reklamos atitikties
Nr.2S-4 RI reikalavimams
UAB ,,Interneto partneris® 4 000 Lt
UAB ,,Baltic Tours Vilnius* 2 000 Lt
2010-02-11 Dél ,,Sudokrem kremo reklamos atitikties R] reikalavimams
Nr.2S-5 UAB ,,MieCys* 3200 Lt
2010-02-25 | | D¢l reklamos, sitilancios akiniy lgSius uz pusg kainos, atitikties R
Nr.2S-7 reikalavimams
UAB ,,Vilniaus optika“ 4 000 Lt
2010-04-08 | | Dél viesbucio reklamos atitikties R] reikalavimams
Nr.2S-10 UAB ,,Oasis Tours* 7 000 Lt
2010-05-06 || Deél ,,Omnitel Extra®“ paslaugos reklamos atitikties RI]
Nr.2S-12 reikalavimams
UAB ,,Omnitel* 45 000 Lt
2010-05-31 Del AS Viasat veiksmy, skleidziant skaitmeninés televizijos
Nr.2S-14 paslaugy reklama, atitikties RI 5 straipsnio ir KI 16 straipsnio
reikalavimams
AS Viasat 174 600 Lt
2010-06-17 | | Dél UAB ,,Omnitel* reklamos atitikties R] reikalavimams
Nr.2S-16 UAB ,,Omnitel* 45 000 Lt
2010-06-23 | | Dél UAB ,,Tamro vaistiné* veiksmy atitikties R reikalavimams
Nr.2S-17 UAB ,,Tamro vaistiné* 5000 Lt
2010-09-09 | | D¢l infraraudonyju spinduliu saunos — saunariumo reklamos
Nr.2S-20 atitikties R] reikalavimams
UAB ,,Bauer International* 13 000 Lt
2010-09-09 | | Dél ,,Vadafone Mobile Connect“ modemo reklamos atitikties R] Ispéjimas
Nr.2S-21 reikalavimams
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2010-09-23 Dél akcijos ,,Zebra vasara 2009“ reklamos atitikties RI
Nr.2S-22 reikalavimams
TEO LT, AB 15500 Lt
2010-09-30 | | D¢l ,,Labas* paslaugos reklamos atitikties R] reikalavimams
Nr.2S-23 UAB ,,Bité Lietuva“ 10 000 Lt
2010-10-28 | | D¢l automobiliy parkavimo Vilniaus oro uosto teritorijoje
Nr.2S-24 reklamos atitikties R] reikalavimams
UAB ,,Stova“ 15000 Lt
2010-10-28 | | Dé¢l laidojimo paslaugy reklamos atitikties R] reikalavimams Isp¢jimas
Nr.2S-25
2010-11-04 | | Dél UAB ,,Tele2* reklamos atitikties R] reikalavimams
Nr.2S-26 UAB ,,Tele 2¢ 7 000 Lt
2010-11-11 Déel UAB ,,Dagris reklamos atitikties R] reikalavimams
Nr.2S-27 UAB ,,Dagris* 14 000 Lt
2010-12-16 || Dél UAB ,NTT Cable Lietuva®“ reklamos atitikties R]
Nr.2S-32 reikalavimams
UAB ,NTT Cable Lietuva* 3100 Lt

| Atsisakyta pradéti tyrimus (6)

| Nutraukti tyrimai (1)

2010 m. i§ viso skirta baudy

12221300 Lt |

> Dél koncentracijos kontrolés (37)

\ Duoti leidimai vykdyti koncentracija (33):

2010-01-14 | | D¢l leidimo Algirdui Butkui, Arvydui Saldai, Gintarui Kateivai,
Nr.1S-4 Sigitui Baguckui, Vigintui Butkui, Vytautui Juneviciui, Kastyciui
Jonui Vysniauskui kartu su Europos rekonstrukcijos ir pletros
banku vykdyti koncentracija isigyjant iki 100 proc. AB Siauliy
bankas akcijy ir balsy
2010-02-25 | | D¢l leidimo Andriui Janukoniui, Gintautui Jaugielevi¢iui, Dariui
Nr.1S-20 Lesc¢inskui ir Linui Samuoliui vykdyti koncentracija tiesiogiai ir
netiesiogiai isigijus 100 proc. UAB ,, JICOR* akcijy ir kartu igijus
bendra imonés kontrole
2010-02-25 || Del leidimo UAB ,Topo centras®“ vykdyti koncentracija
Nr.1S-21 i$sinuomojus komercinés paskirties patalpas, esancias Aido g. 8,
Siauliuose
2010-02-25 | | D¢l leidimo AB ,,Grigiskés* vykdyti koncentracija isigyjant 100
Nr.1S-22 proc. UAB ,,AGR Prekyba“ akcijy ir netiesiogiai isigyjant AB
,Klaipédos kartonas‘ kontrolg
2010-03-10 || D¢l leidimo Bendrai Lietuvos-JAV imonei UAB ,Sanitex*
Nr.1S-35 vykdyti koncentracija netiesiogiai per duktering bendrove
isigyjant 99,99 proc. SIA ,,Avers Centrs* akcijy
2010-03-18 | | D¢l leidimo vykdyti koncentracija Artinui Maciui€iui, Rimantui
Nr.1S-40 Bukauskui ir Remigijui Lapinskui isigyjant 99,99 proc. UAB
,Universali arena® akcijy
2010-05-06 || Del  leidimo UAB  ,Luktarna® vykdyti koncentracija
Nr.1S-74 iSsinuomojant degaling, esancia Zirniy g. 17, Vilniuje, bei
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| | isigyjant degaling, esanéia J. Kazlausko g. 33, Vilniuje

2010-05-06 | | D¢l leidimo vykdyti koncentracija R. Babraviciui, E.Gureviciui,
Nr.1S-75 UAB ,Tukstantis mety”“ ir UAB ,Not Perfect Companies*
steigiant nauja imon¢ UAB ,,Media klubas* ir didinant pastarosios
imonés istatini kapitalg R. Babraviciui - 65 proc., E. Gurevic¢iui —
15 proc., UAB ,,Tikstantis mety“ — 10 proc., UAB ,,Not Perfect
Companies*“ — 10 proc. isigyjamy akciju apmokant UAB
»~Adcom® ir UAB ,Mediapool*“ akcijomis, ir UAB ,Media
klubas®“ isigyjant po 100 proc. UAB ,,Adcom” ir UAB
,Mediapool akcijy
2010-05-13 | | D¢l leidimo UAB ,,Neste Lietuva“ vykdyti koncentracija isigyjant
Nr.1S-78 100 proc. UAB ,Alexela Oil*“ akcijy ir UAB ,Alexela Oil*
prijungiant prie UAB , Neste Lietuva“
2010-06-03 | | D¢l leidimo Rezidor Hotels APS Danmark ir Linstow AS vykdyti
Nr.1S-96 koncentracija igyjant bendra Linstow AS dukteriniy imoniy
valdomy ,,Reval Hotel Lietuva“ Vilniuje, ,,Reval Hotel Neris*
Kaune, ,,Reval Inn Vilnius* Vilniuje ir ,,Reval Inn Klaipéda*
Klaipédoje viesbuciy verslo kontrole
2010-06-10 | | Dél leidimo vykdyti koncentracija didinant UAB ,,Miisy rezervas‘
Nr.1S-104 istatin] kapitala UAB ,,Deitona“ isigyjant 50 proc., UAB ,Me
Investicija“ — 30 proc., o UAB ,,City Plaza“ — 20 proc. UAB
»Misy rezervas“ akcijy ir jgyjant bendra pastarosios jmoneés
kontrole
2010-07-01 | | D¢l leidimo UAB ,,SNORO Investment Management™ isigyjant
Nr.1S-116 po 51 proc. UAB ,,Stelita®, UAB ,,Nekilnojamojo turto gama“ bei
UAB ,,NT Panorama“ akciju
2010-07-10 | | D¢l leidimo Thermo Fisher Scientific Inc. vykdyti koncentracija
Nr.1S-125 isigyjant iki 100 proc. Fermentas International Inc. akciju
2010-07-10 || Dél leidimo UAB ,,Siauliy plento grupé® isigyjant 70,27 proc.
Nr.1S-126 UAB ,,Avesko keliai* akcijy
2010-07-10 | | Dél leidimo vykdyti koncentracija UAB ,, Avestis® isigijus 25,2
Nr.1S-127 proc. bei Begldrai Lietuvos-JAV jmonei UAB ,,Sanitex” — 25,2
proc. UAB ,,Siauliy plento grupé* akciju
2010-07-10 | | Del leidimo A.P. Moller — Mcersk A/S vykdyti koncentracija
Nr.1S-128 isigyjant 31,3 proc. DFDS A/S akciju
2010-07-15 | | Dél leidimo BLRT Grupp AS vykdyti koncentracija isigyjant iki
Nr.1S-134 100 proc. AB ,,Baltijos* laivy statyklos akcijy ir iki 100 proc.
UAB ,,Baltic Engineering Centre* akcijy
2010-09-03 | | D¢l leidimo Vladimir Romanov vykdyti koncentracija isigyjant
Nr.1S-157 iki 100 proc. AB ,,Ukio bankas* akciju
2010-09-03 | | Dél leidimo vykdyti koncentracija EVF I Investments S.A R.L.
Nr.1S-158 isigyjant iki 37 proc. AS WMG HC akcijy ir igyjant pastarosios
imonés bendra kontrolg kartu su Webmedia Group S.A.
2010-09-03 | | D¢l leidimo Consolis Oy AB vykdyti koncentracija netiesiogiai
Nr.1S-159 isigyjant 100 proc. Swetrak AS akciju
2010-09-03 | | D¢l leidimo UAB ,,Stamija” vykdyti koncentracija isigyjant 65
Nr.1S-160 proc. UAB ,,Makveza“ akcijy
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2010-11-04 | | D¢l leidimo HKScan Oyj vykdyti koncentracija isigyjant 100

Nr.15-193 proc. Rose Poultry A/S akciju

2010-11-11 || Del leidimo UAB ,Forum Cinemas*“ vykdyti koncentracija

Nr.1S-196 iSsinuomojant komercinés paskirties patalpas, esancias Taikos pr.
61, Klaipédoje

2010-11-11 Dél leidimo UAB ,,Palink* vykdyti koncentracija UAB ,,Palink*

Nr.1S-197 iSsinuomojant komercinés paskirties patalpas, esancias Krévés
g.13, Kaune; Partizany g. 134, Kaune; Tvirtovés al. 12A, Kaune;
Panevézio g. 16, Rokiskyje; Krymo g. 28, Siauliuose; Geguciu g.
13, Keédainiuose; bei isigyjant nuosavybés teise komercinés
paskirties patalpas, esanc¢ias Bazilijony g. 3, Vilniuje

2010-11-19 || D¢l leidimo AS ,,Citadele banka” vykdyti koncentracija isigyjant

Nr.1S-204 100 proc. AB ,Parex bankas” akcijy ir 100 proc. IPAS Parex
Asset Management akciju, bei AS ,Parex banka” verslo dali
(paskoly portfel;)

2010-12-02 | | D¢l leidimo Arosa Vermogensverwaltungsgesellschaft m.b.H.

Nr.1S-213 vykdyti koncentracija isigyjant 100 proc. UAB ,,Ozantis* akciju

2010-12-09 | | Dél leidimo UAB ,,Palink* vykdyti koncentracija UAB ,,Palink*

Nr.1S-218 i§sinuomojant  komercinés  paskirties  patalpas,  esancias
Kosmonauty g. 1, Jonavoje

2010-12-16 | | D¢l leidimo UAB ,Ektornet Lithuania SPVI1“ vykdyti

Nr.1S-224 koncentracijg isigyjant UAB ,,Ajolas* turto dalj

2010-12-16 || D¢l leidimo vykdyti koncentracija Alij Aleksandrovic,

Nr.1S-225 Aleksandrui Vasilevskiui ir Konstantin Aleksandrovi¢ lygiomis
dalimis isigyjant po 27 proc., o UAB ,,Alkona* po 73 proc. UAB
,Merlana®“, UAB ,,Proma“ bei UAB ,,Rubineta* akcijy

2010-12-16 | | D¢l leidimo Europos rekonstrukcijos ir plétros bankui vykdyti

Nr.15-226 koncentracija isigyjant po 25 proc. plius vieng akcija AS ,,Parex
banka“ ir AS ,,Citadele banka“ akcijy bei kartu su Latvijos
privatizavimo agentiira jsigyjant bendra minéty imoniy kontrole

2010-12-23 | | D¢l leidimo UAB BPEF LT 3 vykdyti koncentracija isigyjant iki

Nr.1S-236 100 proc. UAB , Kelprojektas* akciju

2010-12-30 | | Dé¢l leidimo Vytautui Zambaceviciui ir Aldonai Zambacevicienei

Nr.1S-241 vykdyti koncentracija isigijus iki 61,01 proc. UAB ,,Alkesta*
akcijy

2010-12-30 | | Dél leidimo Kgstu€iui Muliuoliui ir Mildai Muliuolienei vykdyti

Nr.1S-242 koncentracija isigijus 100 proc. UAB ,,Parama‘“ akciju

\ Leidimai atskiriems koncentracijos veiksmams vykdyti (4):

2010-05-13 | | D¢l leidimo vykdyti atskirus koncentracijos veiksmus didinant
Nr.1S-79 UAB ,,Miisy rezervas® istatini kapitala UAB ,,Deitona® isigyjant

50 proc., UAB ,,Me Investicija“ — 30 proc., o UAB ,,City Plaza*“ —
20 proc. UAB ,Misy rezervas“ akciju ir igyjant bendra
pastarosios imonés kontrolg

2010-06-17 | | D¢l leidimo A.P. Moller — Mersk A/S vykdyti atskirus

Nr.1S-114 koncentracijos veiksmus jsigyjant 31,3 proc. DFDS A/S akciju

2010-07-15 | | Dél leidimo Vladimir Romanov vykdyti atskirus koncentracijos

Nr.1S-135 veiksmus jsigyjant iki 100 proc. AB ,,Ukio bankas* akcijy
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2010-07-30
Nr.1S-141

D¢l leidimo AS ,,Citadele banka” vykdyti atskirus koncentracijos
veiksmus isigyjant 100 proc. AB ,,Parex bankas” akcijy ir 100
proc. IPAS Parex Asset Management akcijy, bei AS ,Parex
banka” verslo dalj (paskoly portfely)

2010 m. Europos Komisijos sprendimai dél praneSsimy apie valstybés pagalba

Lietuvoje
Pranesi- Pavadinimas Sektorius Tikslas Taiky- | Komi- Sprendi-
mo mo sijos mo
registra- trukmé || sprendi- | priémimo
vimo mas data
Europos
Komisi-
joje data
2009-12- || N 686/2009 Zemés Svarbaus iki Teigia- 2010-02-
11 Laikinosios valstybés akio ekonomikos || 2010- mas 01
pagalbos teikimas sektorius sutrikdymo 12-31
siekiant sumazinti atitaiso-
finansy ir ekonomikos mosios
krizés poveiki zemés priemonés
akiui
2010-02- || N 46/2010 Netaiko- Svarbaus iki Teigia- 2010-03-
08 Paskoly garantijy kredito || ma ekonomikos | 2010- mas 11
istaigoms uz labai mazy, || konkre- sutrikdymo 12-31
mazy, vidutiniy ir dideliy | tiems atitaiso-
imoniy imamas paskolas || sektoriams || mosios
teikimas dabartinés priemonés
finansy ir ekonomikos
krizés salygomis
(pagalbos schemos
N272/2009 pakeitimas)
2010-02- || N200/2009 ir N 47/2010 | Finansiné | Svarbaus iki Teigia- 2010-08-
04 Paramos Lietuvos ir ekonomikos | 2010- mas 05
bankams schema draudimo || sutrikdymo 09-30
veikla atitaiso-
mosios
priemonés
2010-02- || N 67/2010 Vandens Regioniné iki Teigia- 2010-09-
23 Pavojingy atlieky tiekimas plétra 2013- mas 30
savartynas UAB nuoteky 12-31
,,Toksika* valymas,
atlieky
tvarkymas
ir
regenera-
vimas
2010-05- || N 170/2010 Audiovi- Pagalba iki Teigia- 2010-11-
10 Finansiné parama kino zualiné kultorai 2016- mas 15
projektams gamyba 12-31
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Visa nacionaliné valstybés pagalba Lietuvoje 2009 metais*

Pagalbos budai Al A2 Bl | C1| C2| D1 || ISviso | IS viso
Sektorius (mln. | (mln.
Lt) || EUR)
| 1.1. Zemés ikis | 7247 21460 || | ] | 287,07 83,14 ]
| 1.2. Zuvininkysté [ 2,15 0 I 215] o0,62]
| 2. Pramoné/paslaugos | 381,74 9124 || | | | 472,98 || 136,99 |
| 2.1.Horizontali pagalba | 7546 7706 | | | | 152,52 44,17
2.1.1. Moksliniai tyrimai, plétra 15,33 15,33 4,44
1T 1INovacijos
| 2.1.2. Aplinkos apsauga | 3263 7706 | | I ] 109,69 | 31,77 |
2.1.3. Mazos ir vidutinés 3,65 3,65 1,06
1mones
| 2.14. Prekyba | | | | |
| 2.1.5. Energijos taupymas || | [ | |
| 2.1.6. Investicijos | | | | |
2.1.7. Gyventojy uzimtumo 20,83 20,83 [ 6,03
programos
| 2.1.8. Kvalifikacijos kélimas || 3,02 || I I 302 087]
| 2.1.9. Privatizavimas [ | [ [ [ I | [ |
2.1.10. Gelbé¢jimas/
restruktiirizavimas
| 2.2. Sektoriné pagalba | 194,00 || I 1 194,00 56,19 |
[ 2.2.1. Plieno pramoné | | | | |
[2.2.2. Laivy statyba [ | [ | |
| 2.2.3. Transportas | 194,00 || I I | I | 19400] 56,19 |
| 2.2.4. Anglies pramoné [ | [ | |
| 2.2.5. Sintetinis pluostas [ | (R [ |
[ 2.2.6. Kiti sektoriai I | T | \
| 2.3. Regioniné pagalba | 11228 1418] | | || | 12646 36,63 |
| 1S VISO: | 456,36 30584 || | | | 762,20 | 220,75 |

* Kompensacijos uz bendros ekonominés svarbos paslaugy teikima nejtrauktos.

Simboliniy Zyméjimy paaisSkinimai:

A1l — negrazinama pagalba: subsidijos, dotacijos

A2 — atleidimai nuo mokesciy, ju sumazinimas, delspinigiy ir baudy nurasymas, kiti atleidimai
B1 — valstybei nuosavybés teise priklausanciy akcijy imonése dalies ar vertés didinimas jvairiomis formomis

C1 — lengvatinés paskolos
C2 — mokesciy atidéjimai
D1 — valstybés garantijos
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Visa nacionaliné valstybés pagalba Lietuvoje 2000—2009 metais (mln. EUR)

300 «

263,27

230

200 P

150 1 12038 119,16 1

0 -
annn ANt 2nnt o AC03 2nnd 2ons R00e 2007 208 F009

Visa nacionaliné valstybés pagalba Lietuvoje 2000-2009 metais
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2010 m. atstovavimo teismuose rezultaty analizé

Bylos, nagrinéjamos | Bylos, nagrinéjamos | Baigtos bylos Ben-
Vilniaus apygardos | Lietuvos dras
administraciniame vyriausiame atsto-
teisme administraciniame vau-
teisme jamy
byly
skaicius
K] 4 str. 1. UAB 1. UAB ,,Grinda‘ v. 1.UAB ,,Grinda‘“ v. 15
paZeidimai ,Urbico® v. Konkurencijos taryba. | Konkurencijos taryba
Konkurencijos taryba | 2. Vilniaus m. (dél tyrimo
(del atsisakymo savivaldybé v. pradéjimo).
pradéti tyrima). Konkurencijos taryba | 2.LR ZUM ir
2. Valstybin¢ ligoniy | (d¢l UAB ,,Vilniaus Zuvininkystés
kasa prie LR SAM v. [ vystymo kompanija®). | departamentas prie
Konkurencijos taryba | 3. UAB ,,Traky LR ZUM v.
paslaugos® v. Konkurencijos taryba.
Konkurencijos taryba. | 3.UAB ,,Vitaresta® v.
4. UAB ,,Halsas* v. Konkurencijos taryba
Konkurencijos taryba | 4.UAB ,,Infomedia“
(dél tyrimo v. Konkurencijos
nutraukimo). taryba.
5. Regioniniai atlieky | 5. Alytaus m.
tvarkymo centrai v. savivaldybés
Konkurencijos taryba. | administracija v.
6. Kauno miesto Konkurencijos taryba
savivaldybé v.
Konkurencijos taryba.
7. Nacionalinés duju,
elektros ir Silumos
vartotoju gynimo lyga
v. Konkurencijos
taryba (del
atsisakymo pradeéti
tyrima)
8. UAB ,,JCDecaux
Lietuva“ v.
Konkurencijos taryba
KI 5 str. 1. UAB ,,Autodina® 1. Lietuvos kinology 1. Atlieky perdirb¢jai | 14
paZeidimai v. Konkurencijos draugija v. v. Konkurencijos

taryba

2. UAB ,,Moller
Auto® v.
Konkurencijos taryba
3. AB , Autoukis® v.

Konkurencijos taryba.

4. UAB ,,Puse Plus
Kaunas“ v.

Konkurencijos taryba.

5. UAB,,GPP*“ v.

Konkurencijos taryba.

Konkurencijos taryba.
2. Renginiy
organizatoriai v.
Konkurencijos taryba.
3. KOMAA ir
reklamos bendrovés v.
Konkurencijos taryba.
4. UAB
,,Elektromarktas‘ ir
BI UAB ,,Interatlas*
v. Konkurencijos
taryba

taryba.
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5. UAB ,,Media
Incognito* ir UAB
,,Bomba‘ v.
Konkurencijos
taryba‘“

6. UAB ,,Palink* v.
Konkurencijos taryba
7. UAB ,,Forum
Cinemas Home
Entertainment® v.
Konkurencijos taryba
8. UAB ,,Prof-T* v.
Konkurencijos taryba

K] 9 str.

paZeidimai

1. UAB,,Vilniaus
energija“ v.
Konkurencijos taryba

1. UAB
,,Nacionalinis
telekomunikacijy
tinklas® v.
Konkurencijos taryba
(del atsisakymo
pradéti tyrima).

2. UAB ,,Lex ano“ v.
Konkurencijos taryba
(dél atsisakymo
pradéti tyrima).

3. AB ,,Lietuvos
gelezinkeliai® v.
Konkurencijos taryba
(dél tyrimo
pradéjimo).

4. UAB ,,Impress
Teva“ ir UAB
,Lietuvos spaudos*
Vilniaus agentuira v.
Konkurencijos taryba
5. VI Tarptautinis
Vilniaus oro uostas ir
UAB ,,Naftelf v.
Konkurencijos taryba
6. AB ,,Mazeikiy
nafta“ v.
Konkurencijos taryba
(dél tyrimo
atnaujinimo)

7. UAB ,,RSS
Motors* v.
Konkurencijos taryba

RIS str.ir 6
str. paZeidimai

1. UAB ,,Stova‘“ v.

Konkurencijos taryba.

2. UAB ,,Omnitel* v.
Konkurencijos taryba
(dél reklamos O ct).
3. TEO LT, ABv.
Konkurencijos taryba

1. UAB ,,Saulégrazy
vaisting* v.
Konkurencijos taryba.
2. UAB ,,Zemés
vystymo fondas®,
UAB ,,Zemés
vystymo fondas 18 v.

1.UAB ,,Tez Tour* v.
Konkurencijos taryba.
2.UAB ,,Investment
House* v.
Konkurencijos taryba.
3. UAB ,,Zemés
vystymo fondas®,

18
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4. AB ,,Lietuvos
dujos® v.
Konkurencijos taryba
(dél tyrimo
nutraukimo)

Konkurencijos taryba.
3. UAB ,,Omnitel* v.
Konkurencijos taryba
(dél paslaugos
,Extra“ reklamos)

4., Air Baltic
Corporation® A/S v.
Konkurencijos taryba
5. UAB ,,Interneto
pasaulis v.
Konkurencijos taryba

UAB ,,Zemés
vystymo fondas 18 v.
Konkurencijos taryba
(dél baudos mokéjimo
atidéjimo)

4. UAB ,,Tikroji turto
kaina“ v.
Konkurencijos taryba
5. UAB ,,Vilniaus
energija‘“ v.
Konkurencijos taryba
(dél tyrimo
pradéjimo)

6. UAB ,,Bauer
International v.
Konkurencijos taryba
(déel tyrimo
pradéjimo; skundas
buvo atsiimtas)

7. Balti
Investeeringute Grupi
Pank AS v.
Konkurencijos taryba
8. UAB
,,Mikrovisatos TV v.
Konkurencijos taryba
9. UAB ,, Tez Tour* v.
Konkurencijos taryba

(dél ipareigojimy
nevykdymo)
K] 16 str. 1. AS Viasat v. 1. AS Viasat v.
paZeidimai Konkurencijos taryba. | Konkurencijos taryba
(dél tyrimo
papildymo).
2. UAB ,,Rygveda“,
UAB ,,Vinita“, UAB
,Marsatas“, UAB
,,Balticum TV v.
Konkurencijos taryba
(del atsisakymo
pradéti tyrima)
Koncentracija | 1. AB ,City Service” | 1. AB ,,Klaipédos 1. UAB,,SCA
v. Konkurencijos jury kroviniy Packaging® v.
taryba. kompanija* v. Konkurencijos taryba
Konkurencijos taryba.
Kitas 1. AB ,,Orlen 1. AB,Kelmés 1. AB
atstovavimas Lietuva“ v. piening*, AB ,,Mazeikiy nafta“ v.
teismuose Konkurencijos taryba | ,,Modest“, AB ,,Pieno | Lietuvos Respublika,
zvaigzdés®, AB atstovaujama
,» Vilkyskiy pieniné* v. | Konkurencijos
Lietuvos Respublika, | tarybos (dél zalos
atstovaujama atlyginimo).
Konkurencijos

tarybos (d¢l Zalos
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Konkurencijos tarybos 2010 m. darbo ataskaitq parengé
V. Aleksienée, P. Kvietkauskiené
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